LA PROVOCAZIONE DELLA GRATUITA’:
UNA RILEYTURA DI MARX - -
PIERG PINZAUTI {$TUDIOSO DI MARX)

Si assiste oggi ad una notevole
ripresa della’ ‘
mdrale in Idgni suva dimensione.
Tuttavia sembra che la sinistra
italiana (intesa
non voglia farsi coinvolgere pid
di tanto. Infatti, a aprte la EE]
ripetuta intenzione 43 farsi por-
tatrice di un rinnovamento morale
della politica (purtroppd
rinvi&té al  futuro}, nemmeno una
parecla viene spesa sua di una even-
tuale possibilitd di
marale _&1 centro dei rapportl
déile attivita produttivi, 4i di-
stribuzione e di condumo.

In guesta
indicare

discuesione sulla

in  senso latao)

calare la
e

relazione cercherd di
possibilitd di
rlflnveauno Tonge un Percorso b
pone al ventro della propria atten
mercio ai
quindi d4i distribuzione e di con-
sumo) - che della
la sua razionalitd universalo,

aloune

zione  un produzione (e

facria gratultd

In questo contesto, la gratuita
non & un ovizzonte che in gualche
modn affianca,

in maniera pil o

meno critica, il potere e la po-

litica cercando 41 correggerne
gli eccessi, o di realizzare tutte
le potenz1d11td della democraria.
Esga cio® non €1 pone come Com=
alla razienalita dello

economico, del

plementare
scambio
e dello
cid perché,
tuita
tivita

capitale
statn oggi dominanti. W
se cosl fosse, la gra-
f{dimensione etica come at-

produttiva) non sarebbe
mai messa  in grado Al svoldgere
una funzione di critica radicale
e @i alterpativa alla razionalitd
dél'presento, ed in tal modo ver-
rebbe ad essere per sempre rﬁlaqa~
ta ad una mqrqlnallta essenzial-
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gubalterna.
vista che pit m:

mente pal punta ai
LnTPre g4, inve-
ce, il mercatp od il potere_poli-
tico si pongono : negazioni
della gratuitd, o ciod cqmé eﬁérf”
genti, a livellolghtologico, dalla
parziale distruziuné di qu&éﬁaa
L*esclusione : repiprapﬁ,.
D'altra. parte, la nozione di gfa*
tuitk che verrd qui accennata im-
plica un*etica della responaabnl:-“
td individuale che non potrd 9v1—'

come

& dungue

tare conflitti é_bdcflfLCl perso;
nali - una responsabilitd mqrale,'
cio&, che,  in quanto scelta,  non.
potrd non meftgrﬁ in giogo liber—
td e _feljcité. :anndo gratuita
a responsabilité i  uniscono 4
cogstituenti della rag;ondllta_ u-_
niversale di _und_civiit&, a}lora
la gratuita biene necessaxiaménte
@ coniugarsi con"l'impngnd e il
- senza che c¢id
implichi 1! oalqon/a di

dovere sgociali -
un premio
come ricompensa del sacrificio.
fnfatti, il senso di roaponqabzll-
ta, come tutti noi. app:dmo. LYo-
va spe%s\ﬁqlmo 1a sud pxu aﬂegua—
ta sapressione na?l':mppgno @ nﬂl
dovere versa lL'alrro, 1n man1era
gratuita. - _ .
A wio modesto pdtnto, uﬁa ricéhis;_
dlmq fonte di indicazioni su que~
sta_hozione di gratuita - sia nel
senso  dl | presupposSto necessario
per una vrxtloa rad;cale alla ci~-
viltd ai nqgl, Bia come p0551b111-
ta di farsj mundo. in alte;nat;yq‘
al presente = si trova in Eutto,

il pensiero d4i Marx, dall'inizio
#lla IGL&ZlOﬂL'
tenterd ai presentarne aleuni a-_
spetti, molto limitati e parzlalz.l

Al

fine. ln questa

Com'a npoto, secondo Marx,



il proletariato ha il compitdisto-i-

rico 41 emancipare tutta l'umanité
nello stesso processo liberatore
in cui emancipa se stesso. Il pro-
blema che ci fronteggia ¢ quello
di capire che cosa intendeva Marx
con quella indicazione cosl
trale in tutto il suo lavoro.
La ‘hostra civilta
per Marx, un male,
“8a dover e
ma “qual'é
forma @i
sostituirla per

cen-

costitu}éce;'
un'eticitd ne-
gata, sBere superata;
:Quale
dovrebbe

tale’

ltalternativa?
vita pratica

realiZZare
emancipazione? )
Su questo punto Marx & sempre sta-
td"abad}utamentp esplicito. Qui
mi' LiMito a citare un pasqagglo,'

piuttosto famoso, riassuntivo del--

la “sua posiszione. Negli Appunti
sa James Mill {in Scritti Inediti’
di Economia Politica, Roma 1963)

Mafx'aice- "Ma qupﬁoniaﬁo'di aver’
noi invéce prodotto propr1c> come
uomlni- ciascuno di’ noi, nella
aua produZLOne, avrebbe doppidmen-
te affermato se stessc e l'altro.

To  avrei: 1) oqgett1vato nella
mla produz:one la mia Jndlvaduala—
ta, ccn ie sue part*cnlarltd, o
CO%I avre1 qoduto dell’ espres¢10*'
ne vltale e della qlola individua-
le di sapere ia
una pOanZd, 0gqett1va,' sensibil~
mente evidente, qopra di ogn1 dub-
le em:nente, 2} nel “tuo usc ©
nel tuo consumo del mio prodotto,

io dvrnl goduto sia di aver soddi-

mia personallta

sfatto ¢l mio 1dvoro an’ bisogno

umano, sia di aver oggettlvatc
in esso l'essenza stessa’ d@ll‘uo~
mo, per aver prucurato i1 suo og-
getto corrnspondente al blsoqno
8i un a]tro essofe umanc; 3lsarei
stato per  te 1'intermediario fra
tP e il e dungque sarei
conosa:ﬁto e sentito da te stesso
comp compl@mento del

essere,

genere,

tmipnmﬁo
come una parte necessaria
di te stesso, e mlsareljconfermato
tanto nel tuo pensiero che nel
tue cuore; 4} nella manifestazione

oo
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.- della’ mia vita e dungue nella mia

attivitd individuale avrei immedia

tamente realizzato e sanzionato

il mia vero esse}e, lamia wnanita,
la mia comunitd. La nostra proda-
caome uno specchio,
rifletterebbe la nostra
(p. 26).

Ouesto concetto 'é

zione sarebbe
in cul s3
comune umanita®
espresso - in
un'ihfinité di articolazioni :0'
per contrasto - in tutte le sue
opere giovanili, e passando
per 1’ Ideclogia Tedesca (si veda

poi,

spécialmente il capitolo

su Peuprbach), ﬁl ritrova esplac1~:

primo
tato nei Eondamentail
della Crltaca dell BEconomia pOll“.
968), in cui attra
verse le nozioni di lavore e pro-

11neamnnt¢

tlca {Flrpn?@,

dotto " immediatamente suciali®
(ciod apkroprxdb111_ e ced:bxli
liberamente, gratnlfampnfﬁ - vol.
p. 100, 116-118; wvol. 2, p. 84)
e di '"comune es;wn;a gonnrlca
(vel. 1, p. 212}, Marx _CL viene

A riproporre esplibitam&hté'ultE'
riori determinszioni della gratui-
td. infine, a mo sambra che nello
stesse Capitale non vi

nogiddetts

sia analisi
economica - e special*
mente guelle sal feticismo; sbarse
un po' oﬁunque'~ kp non pr('uppon
ga la Qfétuité, © i'immodxthi7d.
sociale del'laVoréle ‘dei suoi pro-
dotti, nel andi-

spen zabile ruolo di centrasto alle

fondamenta?e ed
rdteqorlﬂ hconowlcho—glurlq1th9-
cioe nel rualo di un tthJfa dalla
@gleon@ do)la qua]o tali rdtegc—

rie si fanno mondo soc:ale e sto=
ria.
A.2.) La razionalitd intrinseca

al concetto marxianc di gratuita

& quella secondo cui i prodotti

{2 1

servizi) cambiano di mane
in ragione del bisogno altrui:
ti/vi diamo xRy {(soltanto) perché

ne avete bisogno; e cid indipenden
remento dal tipec dLlLa tua alteri-
reli-

ta (razza, classe gocxale,

gione, origine...}. Qui il bisugno



&, come dice Mary, veramente uni-
versale {svincolato dalle partico-~
laritéd : localil, ed il bene che
viene realizzata con ¢id & il bene
o interesse universale,

Suesta razionalitd evidenzia 11
fandamento cgentrale di  tutta la
filosofia marxiana, senza il guale
nessuna critica radicale alla no-
stra civiltid sarebbe stata possi-
bile: 1'unita .inscindibile, a li-
vello .di soggettivitd. individuale,
tra -il bene, © l'interesse perso-
nale, private o particolare, ed
il bene, o l'interesse, universale,
di ‘ogni altro essere umand © na-
turale. EB' guesta unitd di base
che Marx  articola poi in unita
tra individuo e socista, societd
e stato amministrative {(non poli-
tige). BEd € allo stesso tempe que=
sta dimensione irriducibilmente
unitaria della nostra eticitad che
viene ad esprimere, in altri ter—
mini, l'unitd originaria tra uo-
oo e gomo e tra uomo e natura -
una.. comunitd 4i uwomini che per
una condizione necesszaria  alla
propria comunicazione, si riferi-
sge. ad uno sStesso, comung € gra-
tuirto, mondo naturale. )
Dueste articolazioni unitarie non
sono. altro che ulteriorl determi-
nazioni di gquella razionalita del-
la gratuitd seconds cocui iofnoi,
nello stesso istante in cul produ-
ciamo per 1 nostri bisogni e per
realizzare 11 mio/nestro partico-
lare, produciamo anche un surplus
di prodotte per la souddisfazicne
dei bisogni e.del bere particolare
di ogni altro individuo (che ri~
spetto @ me,  diventa parte del
hene universalel.

Nessuno, oggi, vuole negare ¢ smi-
miire. la. grande potenza dell‘o-
perare del male e dell’egoismo
nel mondo; ma questa forza noo
& ecosl compatta come sembra. Essa
agguista rilevanza dalla confusio~
ne ed identificazicone che faccia-
mo tra le legittime esigenze del-

Y egocentrismo (che io posse lo-
calizzare il mondo esterno soltan-
to dal luege particolare che io
vi occupo}l  con, guelle negativoe
dell'eqoismo.

Ma se non cadiamo in guesto eryo-
re, allora i risulterd evidente
che 1 limiti della razionalitd
umana ¢ lfegoismo potranne tutt?
al piGd rallentare e diluire nel
tempo il farsi mondo sociale della
gratuitd, ma mai renderlo una
impossibilitd assoluba.

A livello di necessitd naturale
e di produzione non puad esservi
nessun conflitte fra il sé e 1'al-~
tre. La narrativa biblica dell’ab-
bondanza del dono naturale agli
vomini sigrifica, f%ra l1l'altro,
proprio guesto: che ognuno 4i neoi,
con il proprio lavoro, € stato
messe in grado di soddisfare, si-
myltancamente, i  propri  bisogqni
2 gquelli aljtrul - gratulitamente,
cosi come € gratuito tutte il cre-
ato.

Soddisfare le proprie, particola-
ri, esigenze di vita, dungue, non
implica - affattc dover rinunziare
8 soddisfare quelle degli altri;
cosl come la soddisfazione del
bene altrui non significa una ne-
cessaria rinunzia al proprio hene.
A miv modesto parere, €& questa
eccezionale dimensione ontologica
del creato 2 dell'umano che sta
alla base di agni forme &i convi-
venza umana. Essendo  ogpl civilta
un @modo differente di  produrre
per me e per l'altro contem-—
poraneamente, se la soddisfazicne
del mio egocentricme non fosse
stata possibile simultansamente
a qguella di ogni altro, allora
nessuna forma di civiltd che 1lfuoc-
my conosce sarcebbe stata possibi-
je.

Penso anche che € soltanto con
la filosofia &1 Hegel e di Marx
che viens portate a pienc ed o-
splicito compimento gquests dimen-
sione.



Ezsi tra ltaltro, ci rendono- con—

del ~ fatto che
eqoistico ed

sapevoli
accentratore & reso
possibile soltanto  sulla  base,
ed all'interno, dell'inscindibile
unita di egocentrismo ed alterita.
Da guesto punte di vista, possia-
o dire che le civiltd che si sono
avute finera non sono altro che
~differenti modi e forme in cui
L'operare della gratuitad nella
storia & stato distorto e frainte-
s0, una sua realizgzazione operata
in malsfede ed in falsa coscief-
s . .

Nel proporci la gratuitd realizza-
ta & mondo sociale, dungue, Marx
nor ha affatto bisogno di présup-
porre
erge.

un’ individuo pe gsanto né

A. 3) La razionalitd della gratui-
ta " implica una
di responsablilitd personale verso
Tfaltro, nei molteplici ruoli &1
produttore e di consumatore.
Ovviamente, in guanto :produttore,
devo, come avviene oggi, assumere
dei compiti, & con essi delle re-
sponsabilitd e ‘del doveri di ca-
rattere sociale, per un certo pe-
riede di ‘tempo, ©d in coerenza
con un uso consapevole e pianifi-
cato delle risorse naturali e del
téﬁpo di  lavoroe isponibile, F
ci¢ pud implicare, come nel pre-
sente, un certo sacrificio e qual~
che rinunziz a soddisfare altre
mie esigenze,

In guanto donsumatore, data 17 ine-
vitabile scarsita dei beni, guesta
razionalitd impone necessariamente
che 1l soggetto opari con autoli-
mitazione e, se& rnecsssario, con

forme parziall di  auvktorinunzia:
deve essere capace di porre awvto-
nomamente un limite al miei con~

gumi e alla mia  apppropriazione

della natura’ se voglio che anche

gli altri wsufruiscanc dei prodot-—
ti del lavore sociale, senza man-—

care dj rispetto al mondo naturale

itagire:

forte assunzions
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che mi circonda (oggi, il limite,
inconsapevole e animalesco, & dato
da una “cosa" che mi porto in ta-
sca, cloé Gall'ammontare di dana- .
ro posseduto).
E' con guesta stracordinaria nozio-
ne di comunismo che Marx: porta
alle sue Jlogiche conclusioni 1la
ritica hegeliana alla soggetti=--
vitd dell'"uomo naturale® - in .
preda - all'impulso * esclusivo ‘ed
autoreferenziale - che si & svilup-
pata a mondo nella nostra epoca.:
Allo stesso temps, € con ‘essa che
Si viene a porre Ltunitd tra filo-
sofia 'e religione tanto ricercata
da Hegel. E' noto infafti che que-
sta forma di autonomia?spirituale'
e morale, insieme alla gratuita,
& parte essenziale di guelle stra-
ordinarie intuizioni e  pratiche
guotidiane  che si ritrvovano da

tempo immemorabile alla base degli

insegnamenti di tutte le 'grandi
religioni. :
Possiamd ritornare ora a consi-

derare 1l destino liberatorio del
proletariato.

A 4
lavoro pud® portare a compimento

Secondo Marx, il mondo del
il suo destine universalo soltan-
to se riesce a praticare ed a in-
staurare l'alternativa comanitaria
qui descritta. :

‘Che il proletariato si prenda gura

del bene e dell'emancipazione del-
T'umanitd mentre realizza il
propric bene partiecolare, non vuol
dire nient'altro, dungue {se quan-
te sopra & wvaro), che esso, -con
ogni suo membro -~ gid. ell'interno
stesso, nel grembo della nostra
civiltd - si deve organizzare in
mode tale da poter. svolgere ie
sue asttivitd produttive, distri=

butive =2 di consumo secondos la
razionalitd della gratuitd.

Questo e il significato della no-
zione d4di fuoriuscita dal sistema
capitalistico secondo Marx: cioé
fuoriuscita da ogni categoria che

costiutulsce 1'identita



del wmode di produzione capitali-
stico e che faecia scomparire/dis-
concetti di

solvere gli stessi

proprietd privata {in -ogni sua
collettiva-statua~

le. inclusa), lo scambio, il dana-~

articolazione,
ro, 3l salario-capitale-profit-
to, tutta l'organizzazione giuri-
dica e

-

le state politice. E4Q @
fondamentale notare che per Marx,
gquesta nozione ha un duplice si-
gnificato:. la scomparsa del capi-
talismo, infatti, non & altro che
il simulttaneo emergere e realizzar
51 di wquella della
gratuita  che genera il dissolvi-
mento delle forme produttive del
presente  nel momento
cui essa si attualizza.

razionalita

stesgo. in

In gquesto contesto, la gratuita

notr. svelge aleoun ruolo di comple~

mento correttivo e mitigante delle
orrende. & spaventose conseguenze
della
strumentale oggi dominante. E con

dellfoperare razionalitd
cid si evits anche che il perma-
nere dJdel bene nel mondo sia reso
possibile soltanto dall'etrerna
csigtenza di una enorme massa uma-
na i emarginati e 4i disperati.

Polech® ©i  sono state & ci sone
tuttora  delle incomprensioni e
dei dubbl su questa parte . della
filosofia marxiana - a tal puntoc
da portave al rifiuto pressoché
totale, ed alla liguida=zione 4di
gquesto autore ~ mi sembra opportu-
ne, ora, indicare schemalicamente
il sensc in cui Marx & aldila 4i
cquel tipo di critiche,

affatto . precludere

senza voler
altre
di dissenso e di rifiuto.

Forme

B.1.) .Imnanzitutto occoerre infa-
tizzare che Marx non € affatto
interessate alla nozione potenzial
mente autoritaria di "bene comu-

ne"

{per esempio, la difesa dellsa
patria da un attacoo nemice). In-
fatti la swa nozione Ai "bene uni-
versale” e di gratuita vucle seom-

plicemente esprimere un ooncetbo

sociale di
universale, in cui la razicnalitd
del prendere e del dare & connessa

di prassi narattere

2l puro e semplice bisdgnoe di ogni
altro.

Marx, dungue, non cade nell'errore
di proporre un'escatolegia, e l'ew-
liminazione del male ~ e con =sso
del bene - dalla storia.
Pinttosto, egli si propone una
razionalitd che non richiede af-
fatto l'instauwrazione di un mondo
che sarebbe assolutamente impossi-
bile: ciod i rapporti di amore
universale, di affetto e 4i amici~
realizzazione della
Nella
limitata e "locale” delle motiva-
guesti rapporti
possone avere luogo. Ma al livel-~
1o che pil interessa Marx, la'gra~

zia, per 1la
gratuita. dimensione pil

zioni personali,

tuitd troverebbe la sua realiz-
zazione in gquells modalitd imper-
sonale e gensricamente indifferen-
te wche ha sempre caratteorizzato
l'eterne rapporteo, pubblico e ne-
cessaric, dell'uomo con la natu-
ra. B sard soltanto i1 grado di
integritd conr cui ognunc affronta
le proprie responsabilitd ed im-
pegni a determinare la permanen-
za & la stabilitd 4i questa forma
d1 vita.

Ci® che invece cambia 2 il fatto
che il male ed il bene avranno
un raggic di azione infinitamente
pit vasto &i guello che hanno og-
gi., Ovviamentce anche in guel mon-
do wvi saranno tutte quelle infi-~
nite modalitd 4&i fallimento del
bene che anche nei o©gygi ben cono-
sciama. M2 mentre oggi le forme
sociali della produzione sono per
noi un "metreo di misura giad da-
te”, egye pertanto escluse dalla
scelta e

nostra respe-sobilitd

morale, nel mondo dellas gratui-

td "l'uome non i riproduce in
una dimensione determinata, ma
produce la propria totalitd; egli
rimanexes

non  cerca  di qualcosa

Ai divenuto, ma ¢ nel movimento



agsgoluto del divenire” {Lineamenti

cit, vol. 2, p. 112). Ed & in gue-

sta nuova dimensione che la possi-
bilitd del peccato e della colpa,
ihsieme alla nostra libertd e re-
sponsabilita,
ampliata. Infatti, Jqui la mancan-~
za di integritd, sia come produt-

sara notevolmente

tori sia come consumatori nel sen~
50 Visto sopra, verrebbe ad inve-
stire

in pileno, danneggiandole,

le possibilitd e le capacitd di

ogni altro, di realizzazione del
proprio bene - in maniera diret-
ta. E' per guesto che anéhg Hegel
dice, nelle sue Lezioni sulla Fi-
losofia della {(Bari,
1983, 84-128), ‘che
1'uomo. deve raggiungere uno stadio
di sviluppo materiale e spiriﬁuaw
ie in cui egli deve essere. essen-
zialmente colpevoiizzabile nella
totalita della sua vita pratica.
Marx, dungue, pone. al ceantro della
nostra attenzione la “libera in-
dividualita"

Religione,
vol. 3, pp.

vol.
1, p. 9%) "universalmente svilup-
pata,

(Lineamenti,

i cui rapporti sociali in

quanto lore relazioni proprie,
comuni
il bene e il male PP!, sonc gia
asgsogdettati al lore proprio coma-
ne comntrello” (ivi p. 104)

Ma ¢id pud avere luogo soltanto

al culmine ed all'interno dello

sviluppo “"materiale e apirituale” -
PP

{ivi p. 100, 104} della nostra
e gquindi questa raziona-
lita non richiede affatto un “"vol-
gersi indietro" (ivi p. 105} a
piccole comunita integrate di tipo
feudale o agricolo.

civiltd,

Come si wvede, la realizzazione

della gratuitd marxiana a mondo

sociale si coniuga c¢on le schiu-

dersi di un orizzonte assoluta-
mente pluralistico, in cui ognu-
no ha la liberta e la responsabi-
litd di
1 pil differenti piani di
wersonali,

elaborare e realizzare
vita

come espressione dei

{e con cid® la seelta tra
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pia differenti sistemi di valori,
ideali, credenze..: La tolleranza
essere 11 rapporto
essenziale che.%Wega tra di 1loro
soggettivitad radicalmente differen
ti.

verrebbe ad

B.2.) Una seconda importantissima
congiderazione riguarda la. collo-
cazione epistemologica della ra-
zionalitd commmitaria marxiana,
ed il senso in cui essa pud esse-
re ritenuta fondativa senza tutta-
via costituire una metafisica.
La razionalitd comunitaria

xiana ha subito fine ad oggi un
trattamento piuttosto ingiusto.
Svincolata dalle sue radici nella
vita quotidiana @i ciascun indi-~
viduo, isolata dalla concreta rea&
ta dell’ordine e delle regolari-
ta sociali, essa & stata conside-

may-="

rata soltanto come una metafisi-
ca c¢reata artificialmente ed ar-
bitrariamente dallfattivita
rica d&i un filosofo. In tal modo
& state facile . attribuirle ogni
genere di

teg-

negativita, oppure la
pid totale irrilevanza, & liquidax’
la. Mi sembra opportuno, durngue,
accennare brevemente ad una sua
collocazione pit correttad e meno
estremista. .

Il fatto & - ed & un fatto innega-

bile, che poteva perd essere altri
menii, e come tale contrario ad
ogni metafisica - che 1'uomo, nel-
la gua vita radicalmente ed irridu
cibilmente di gruppo e sociale,
& caratterizzato in maniera essen-
ziale, fin dalla nascitas e nelle
pit differenti istanze della sua
vita gquotidiana, da reazioni natu
rali primitive {per usare un ter-
mine wittgensteiniano} 4i tipo
altruistico e di tipo egoistice.
Psse non presuppengono niente di
pit primitivo e sono pertanto la
base e l'origine di ogni ulterigo-
re tipo di linguaggio, di pensie-

re e di riflessione. E' partendo



da esse che poi 1'uome sviluppa,

elaborandole od arrlrghendoler
il suo mondgo qplrzfuale e morale
ed ‘ogni sub  sistema di valorz,
-péranaeﬁﬁ;a'Ed & da una
lord interdzione e da un lero in~

ideali; s

treccis {sia di’ épertura che @i
oqcluaione verso l altto) che si
ha 1o svilupparsi’ ed 1l @orgere

ai ogni
plessitd sociali.
Ebbene,
tuitd marx:and ga il’ quo propors;
& mondo, ' hdn & d!tro che un ul-
teriofe,'
S0 svx]uppo teorico di quoqtc rea-

ZioRi primitive e del loré intrec-

riarsﬁ;a=faziohaiifé'ﬁocialé ‘Marx
cioé pon ha fatth dhe réndere plu

coerente ‘egd esp11c1to un operare

socdiale che 1'umanita ha ‘conos cxuv

to e praticate gid da snmpre, e_

che costituisce ‘la proprxa eterna
ed irriducibile Ldénula, 'fpppure
in istanze piu lJmJtate o par*1a31

della sua vita [trlhu, am1c1zaa,
cura dei ‘piccoli, famiglia, rap-
porti sesguali...).  Non bembra:

esserci da parte qud,'dunquo, al—_

cun' arbitrio fPOYICO e
astrazione metaEL%JCd unxiaterale,
tanto pin che,

1€ motivazioni ai - tipO PgO“SthO

avranig uano 9paz10 unhnra maggio-
re” di guelleé” attualn per operar~
o et

vi, se cosi VOIE%“ﬁKO-
Alla

Thce dl

pratica, ‘le varie dr;luo]d’lonl
dell’idedlogia

dominante

‘npichilista oggl
vengone a
po'della ‘lora dppdrenfe invinci=-
Lilitd, r1veland051
metafisica ¢he trova hell'éétrazig
ne  unilaterale e rell’arbitrio
le radici della propria esistenza.

11 punto  di partehwza essenziale
di" questo pensiero & quello di
cancellare dalla propria  mappa
tutto: ¢id che ha sentore di gra-
tuitd e 'di altru:qmo, anche quel]o

che ‘ci & pid conosciuto e Ffami-

tipa di ord1n9 2 di com-

la razlonallta de]la gra*

raffinate e psu comples?

HE‘SHU.TIG

coie si @ detfo,
questo radlcamﬁnto"
della gratﬁltd nella no&tra ‘realtd

pPrdPrP un’

parti di una
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liare. Per esempic, in un momento
storico cowme guesto in cui il con-
sumismoe e l'individualisme pid

sfrenato .sembrano . onnipresenti
e inarrestabhila
colpiti dal fatto che milioni d4i
italiani-
Ttalia)
unita alla

. potremmo essere

(par limitarci alla sola
riescano .a dare senso  ed
loro
di attivitd che trascendono tatal-

vita con forme
mente la -razionalitad :del mercato
e dello stato, attraverse un rap=--
porte di gratuitd verso ogni-.al-
tros., Ci,
alle molteplici forme del wolonta-

riferiama,  ovwiamente,

riato; un . fenomeno, questo, che
sembra non esistere .per le dottri-
ne suddette..

Ebbene,

arbitrio,

cuna volta operato guesto
diventa.  estremamente

facile affermare che L'uomo & per

natura .dominatore, -accentratore,
egoista..., & che aquindl tutti
i suol wvaloxi, idpali, speranze,

noir sons altro che una terribile
2 pericolosa -illusione 2 finzio-
ne. Da cid si conclude. che 1'uma-
nitd non sara mai in . grado di rea-
lizzare forme @Gi civilia e di con-
vivenza sgoiale che sl richiamino
in gualche modo alle gratuitd ed
all’altruismo. .

Ma questo esito non i devo stupi-—-
re. Nen per niente llapprodo del
considerato e state

il tentative di abelire la dimen—

pensiero . gui

sione spirituale (in sense Jato)
e religiosa dell’upmo, per esem-
pie; Aattraverso la coesiddetta “mor
te di Bio" {di tutti i
ideall, speranze...).
di questo esito consiste nel. fatto

valori,
s gravitd
che 51 sta  cerrando di limitare,
restringere ¢ confinare, in manie-
ra del tutto apriorica ed arbitra-
rig,. e guindi violenta, la =fera
delle possibilitd wrane per dquan-
to. riguarda le sue realizrzazioni
storico-sociali, e con cid Liinfis
nita capacitd di intervento della
nella
3i. sta cercande, cioe, 4i

Provvidenza - storia . e nel

mondo.



bloccare in anticipo ogni possibi-
“litad di cambiamento del presente,
e di fare di gquesta civiltd 1‘'e-
ternc compimento della storia.

Mon #i  abbia timore,

dimensicone

dungue, K 4i
dare una '
essa -
che di alternativa -
razionalitd del capitale e dello
stato.. Infatti, vonfinare la gra-
tuitd in un discorso tutto all'in-
‘terno dell'orizzonte individuale
potrebbe apparire troppo gratifi-
cante  in un mondc cosi eccezio-
nalmente ferito e vinlento.

Tanto piu che ~ ne possidmo esse-
Ye certi ~ gquesta razionalitd non
potrd mai farsi mondo sociale at-
traverso l'imposizione e la vip-
lenza.
terza ed vltima considerazione.
BE.3.} Cone

sappiamg, la morale

non pud essere realizzata con la

“forza - altrimenti non & pil mora-
le wma tutt'al pid legge statale.
Ebbene, essendo la gratuitd una
delle Fforme pili' compiute dell'e-
ticitd, ed
dualita
con il massimo di pluralismo idea-
ie ¢ morale {praticc} -
imposta con

“ilibera e

pud
da wuna
societd, Pertanto,
sottrarsi ad ogni

essere la forza
parte

essa viene a

polazione e di violenza, ¢ si pud

ontologica
alla gratuitd ed a investire con
sia in termini At critica
la nostra’

Ma con ¢id passiamo ad una

inplicando in'indivi~
responsabile,

essa non

sull’insieme della -

forma 4di wmani- -

realizzare a mondo sociale uoltan~

to attraverso il consensg dell’

.4ttro - ovvero, soltanto in quanto'

riconoscimente reciproco.

Ma con ¢id ci scontriamo immedia-

tamente con un' Marx ben diverso
da quello considerato finc ad ora;
2 cioé gquello universalmente
conosciute e  praticato, dell’e-~
mancipazione del proletariato e
dell'umanitd attraversa la lotta
di classe e

con

la violenza, e con

1'imposizione dei fini di una par-

te su tutta. la societa.

Non credo
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. in precedenza,

:del

ché_ci sia bisogno di descrivere
tlteriormente un aspatto di Marx,
che si & fatto storla e rhe & riu-
scito a mobzl:tare centinaia di
milioni di vomini in tutto il mon-
do. Ne vale negarlo come facente
parte di alcuni lati iportanti
del suo pensi_ero' g dei suoi im-
pegnil personali. ' .
Occorre invece affrontarlo,
prenderlo e givdicarlo.

Il fatto & che al thpo dai Marx.
1tallora emergentp proletariato
vxveva_— come & noto - in condi~
zioni di spaventosa miseria e di
oppressione. Tl co@p{hﬁ pit urgen-
te, quindi, era quello di far a-~.
scire quelle masse thrmtnate ai
sofferenti da quell oxrore fisico
e spirituale, e di. far loro con-
quistare almenc un minimo di quel-
la dignitd che ogyi va sotto il
nome di stato del bencssere.
Occorre subito.
che quest'ultimo
altra cosa da

com-

perd.
ben
gquello adombrato
anche se ne & il
presupposto necessaric. Infatei, .
1’emancipazioné @, la liberazione.
dell'umanitd dall'alienazione e
dallo "fruttdménto (dalla manipo- .
lazione e dal dominic intrinseci
alla raz1onal;ta del mercato e
dello ‘stato) - ché: Marx inteunde
espiicifamante rﬂajizaare con 1'o-
perare della qratulta ~ nan  pud
pq%erc in nessun modo identifica-
to con la 13baxazson9 daila po=
vertd e dalll‘emarg;nnzlone. B
cid anche se quest® ultime sono
una maﬁiiestazione essenziale del
dominio. e dell'alivnazione.

Del restao,
vienc

enfatizzare
compite @

-guesta distinzione i
suggerita anche .dal fatto
incontestahile che & proprio in

condizioni di massimo compimento

del
qhe

benessere  individualistico
in Occidente viene a porsi
in maniera drammatica il problema
:supefamento . della c¢risi 4i
signifiéanma della vita. ¥ sembra
che si possa anche saltanto tenta~



re guestultimo dramma,_solo dopo

che una  consistente wmaggioranza
della popolazione delle nazioni
pit  sviluppate {eoggi si dice i

due  terzi) abbia definitivamente
superato l'emarginazione = raggiun
te il benessere

A témpi di Marx, dungue, la mobi-
Litazione del proletariato in or-
sindacali

yanizzazioni unitarie

¢ di partito per nel-

la lotta d4i

impegnarsi
classe, era assoluta-
mente prioritaria, Ma guesto pri-

me,  immane, cowpito non potava
non stravolgere ed of fuscare radi-
onsClIenza

{tra l'altro,

calmente - s=sia nella

pratica che teorica

nell'intera opera marxiana) ~ 11

della
gratuita ha svolto finors =« potreb

ruclo che la razionalitéd
ba svolgere nel futurs.

11 preletariato ha pototo porai
L1 scopi suddatti soltanto cpaeran
G una specie di divizicne del
lLavoro = pratico/etico e teorice -
al =suo
classe

scindere in se shtesso in

cperata (¢ sindacale)
ed in partito pelitico dall'aléra.
Mentrae la lotta in

 primo prima

bersona per la realigzazione del
sUe  interasmse particolare e del
proprio bepessere, il Ysuon® parti-
tn guida gueste

politico & teoricol con il compito

Jotte {a livello

esjenziale -~ caratteristico di
queste partito - di presentarle

nelle veshti dellemancipazione
universale dell umanitd.
Gui il

Su¢ rappresantante polit

proletariato delega ad un

ico, cioé
al partito,
bene e della

con cid la

salvezza oomane, o
dimensione stica del
Sud programma € delle sue lotte,
proprio allo stessc tempo ¢ nelle
stesso processo storico  in cui

28850 lotta per i suci intereossi
esclusivi e particolari. La clas-—
se assume su d1 se la realizzazio-
ne del bene particolare; il par-~

tite, guello universale ~ mentre

intreene. BEsso s5i & dovuto .

da un lato,.

la realizzazione del
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lT'eticita & cid che in realtd vie-

ne delegato e rappresentato a- e

vello politice.
Un primo,'superficialé, contrasto
con la razionalitd dells gratuita
e qui necessario. Come si
dera, guest'ultima implica 1'u-
nita tra il bene universale e quel
Lo particolare all'internc di una
stessa individuvaliti: ed ©era que-
sta razionalitd che dovevs sosti-
tuire guella del '

ridor-

stato per realizzare i suol  sedph
salvifici. ‘Ebbene, 1a ‘suddetta
divisione -dei compiti ha aﬁutc'

come conseguenza inevitabile, in-
sieme alla separazioné tra ‘il bens
Particolare

e guello unlversa]g,f
gquella di dovere far' propie anche
le istanze politiche della delpqd
e della rapp¥esentanza.
lita

La razf.:rh(:unamE
sterumentals o quIJd]CD*pU“
della: nostra' ¢iviltid  da
cul il proletariato doveva Iibera- |
re Tlumanita,

Litica

viene in tal ‘modo’

s8unta  a - fondamento opérative
della propria  arsione Tivoluzig-
naria, con l'immediata conséquenza

di collocare la gratuitd aldild

della portara = delia comprensio-

fie, sia teorica che pratida  {eti-
ca}, del mondo del Tavors o delie
sue espressioni culturali & poli-

tiche.. Qggi i
la civilta

Pd ben dire che

borghese non aviebbe
potuto trovare un sosteqnd miglico-
re ed -un agente rabaonal1?zdtura'
¢ propagatorn pid efficace.

In ¢id che’ seque presenterd una
schematica e parziale critiea mar-
Xiana ad alcuni aspatti della ‘sud-
detita razionslitd politica, iheo-
rinciando: con un brévissime accen~
ne al ruclo che la° q:atulta svol*
ge nella f1lo:Q;1a da Hanwl

C.l.y A me: Hegsi

le razionalitd dellae gratueita onl

sefbra che in

ga un ruolo centrale in ognil’ sua
opera. In uno deid
centrali,; la

su0l Lavorl il
Fenomenologia dello
1974, 2 wvol!y,

introdotta in termini di

Spirites  (Mirence

essa e

mercato ¢ 'dells



"concetto  dello. spirito®,

condizione_aESQLuta di pogsibili-

td, sia delle forme pid primiti-

ve della. consapevolezza (il sen-
g0 e la percemione), che di tutte

le forme storiche di coscienza:

cha sl succederanno. in quel lavo-
fondamentale
"uniﬁé_ spirituale” in cui "1'Ie
¢ Noi e Noi & Io", ed in cui le
soggettivitd si “riconoscono come
reciprqqémentﬂi_

{ivi, p. 151-=155).
B! la;scissione di questa “"unitd
spirituale"“in forme auvtonome sep

ro. -Essa & . quella

- riconoscentisi®

pur intrecciantesi, di bene par-
ticoléngﬂ di bene uwniversale che
é allforigine:delle Eigure stori-
che QQ1 servo|e del signore e di

tutte quelle forme di razionalitd

strumentali che poi si realizze-
ranno:qumdndp suciale nella nostra
epoea:_fp,l 153-164}. Allo  stesso
tempo, @ gquesta l'origine dell®
alienazione . ¢ dello
che ecaratterizzane il
lo stato: mentre nella gratuita
€ i1 bisogno dell'altro - la sua
potenza ed efficacia
sulla mia ragione ~ a farmi agiyre
per soddisfarlo;

mercato o

20 di me. o

scissionﬁ,_quella potenza ed offi~
cacia sono proiectate all’esterno
gu delle “cose" ¢ sulle iétitu"
zioni - ¢ cioé delegate, in quanto
denaro & -in guanto stato, a.pIOV“
vedere od a garantire il vincole

e l'unitd tra. gli individui: E.

mentre gueste "cose" ed istituzio-
ni appaiono come potenze dotate
di un operare legittimeo ed indipen
dente dq'ggni_soéqettivité,.attra—
verso le guali si realizza il bene
universale,_l'individuo_é lascia-
40 ad operare nella societd civie
ie, per 1a_so&disfazione-del pro-
prio bene esclusivo e particola-
re (cit.:vol. 2, pp. 42-47, "o
spiriteo é'resp_estraneo &-58%) .

Hegel dunque $1 ritrovs nella Fe-
nomenclogia, con le forme  della
coscienzq ‘etica autonomizzate ed

O -

sfruttamento

0Ora,. con guesta
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in statec 4i reciproca oPgosizione.
Da ora in poi, Ja riunione e la
riconciliazione - cioé il supera~
mento - di gueste antinomie tra
SOYIEtto ¢ oggetto Sard per sempre
il sue dichiarato obiettiva.

Mella
di raggiungere gquaesto scopo consi

Fenomenologia Hegel tenta
derando la logica interna di wmolte
forme di wvita storiche, ma senza
riuscirvi. Nemmeno 1'ultima con-
siderata, il Cristianesimo in Gquan
to "religione disvelata, & in
grado di assclvere a questo compi-
to. In esso, "la sua conciliazione
¢ nel suc cucre, ma ancora seissa
dalla suwa coscienza come immediato
oggette effettualn”. Egso sa cho
l'oggetio non lo éi”p0na pil come
estyaniato bensi “come a sé egua-
e nel suo amors, ma per L'autooo-
soienza questa presenzialitd  imp-

mediata non ha ancora figura @i

spirvite”, cicé non =i & fatta an-
GO0 cancrela realissazions shopi-
o ivlk, vol. 2, p. 2351,

Hegel raggiunge il suo scops so)-

ranto nella Scisnza Adells Logios
(Bari, 1984, 2 vol.} = nal Linea—
menti  di Filosofia del  diritto
(Bafi 197%). HNella prima opera,

il superamcnto  dell'opposizione
tra soggetto & oggetio, in termini

delia

di  razionalitd gratuita,
=~ e quindi la rivnionc tra il bene
particolare @ quello universale
in una stessa soggéttivité - vie-
ne  raggiunto  ed esplibitato in
quanto fondamento di tutta la vita
umana . 1'i~
dentita dell’idea teoretica e del-
1%ides pratica...in gquanto conoet-

to razicnale”, il quale

"L'idea assoluta...aé

"non e
soltanto anima, ma @ libern con-
cetto smoggettive che & per s ed_
ha quindi la personalitd ~ il con-
cetto in s&

oggettive pratico,

e per s€ determinate, che come
persona & soggehtivita imponotras
bile,

‘perc non € in pari tempo individua

coms di un atomoe -~ ma che

1itd esclusiva, anzi & per sé& uni-



~versalitd & conoscenza = nel suo
altre ha per oggetto la sua pro-

pria eggettivita® (vol. 2, p. 935).

Nei Lineamenti Hegel propone la
suddetta riconciliazione attraver-

sv 1o sviluppe del concetto di

stato. E' importante, aora, vedere
come  Marx demolisce guesto ten-
tative hegeliano.

C.2.} Hegel dice: "Lo stato & la
realtd della libertd concreta:
ma la libertd concreta consiste
nel fatto che l'individualitd per-
sonale, e gli interessi particeola-
ri di essa, hanno tanto il loro
pilenc sviluppo ¢ il riconoscimento
del loro diritto per s fnel siste
ma della famiglia e della socie-
td civile) quanto, in parte, si
mutane, da se gtessl, nell’inte-
resse della generalitd...Cosicch2
né l'universale ha valore ad &
compiuto senza 1'interesse, i1
sapere e 1l wolere particolare,
ne yli individui vivano ComE  per-
sone  private semplicementc per
gquest'altimo, e senza che voglig—
no, in pari tempo, nel 2 pcr 1tu-
niversale, = abbianoe wun’attivi-
ta cgsciénte di guesto fine" (ivi
par. 260). .
Well'aggiunta alle stessc paragra-
fo ribadisce che "L'essenza dello
stato moderne & che lL'universale
& congiuntc con la piena libertd
della particolaritd e con la pro-
sperita degli individui®.
Tuttavia, & di estrema importanza
notare che gquesta unitd tra l'uni-
versale e i1 particolare a livello
statvale, non & gualcosa che av-
viens in virti di un‘azione conga-
pevole  dell'individuo. Infatti,
nelllaggiunta al par. 255% dice:
"Noi vedemmo sopra che 1findivi-
duo provvedendo a sé& nella socieo-
td civile, agisce anche per gli
altri. Ma questa necessitd inco-
sciente non basta; essa diviene
eticitd conosciuta ¢ pensante,
soltanto nella cbrpoxazione".

La contraddizione con il passaggio
citeto dalla.. Logicar & evidente.

Nells. Logica la soggettivitd non
e “individualita .esclusiva", ed
agisce con "conoscenza" - e quindi
intenziconalmente™ - per i} bene

delitaltro mentre scoddisfa
la sua particelaritd. 1In guesto
casa, ogni delega a2l danaroc = al-
1o stato, ogni loro mediazione
unitaria, sarebbero. resi super-
flui ed impossibili dall'operare
dolla gratuita. Invece nei Linea-
menti l'agire per 1'altro @& una
"necessita  incosciente”: nella
societa civile, si agisce con co-
noscenza & congapovolezza soltan-
to per 1l propric interesse par-
ticelare; mentre lfattivitd consa-
pevele per il bene universale vie-
ne delegata alle stato. Pertanto
Hagel si ritrova di nuovo.a dover
affrontare il compito di riunifi-
care la societd civile con lo sta-
L, 2 vicevarsa.

Il tentative di Hegel - 51 svolge
simultangamente =u  due fronti,
attraverso un movimento a forbice
che parte, alle steszo tempo, dal-
lo steto per raggiungsre la socie-
ta civile, e da guest'uliima per
unirsi con lo stato. La parte del-
lo stato, 11 bkene universale si
muove verso la sua particolariz-
zazione; dal late della societa
civile, l'interesse - particolare
cerca di  realizzare. la  propria
universalizzazione. P .

Le me&iazioni che Hegel indica
a gquesto scopo sono le seguenti.
Lo stato,. attraverso  il.,. potere
legislativo} organizza , L'univer—
sale, <¢he diventa ppi lfafﬁare
del governo, il quale ha il com-
pito di particolarizzarlo. A tal

fine Hegel utilizza, come ulti~

ma mediazione, la burocrazia sta-
tale, la guale ha. la delega per
"rappresentare 1'interesse univer-
sale dello stato pressc la socie-
ta  civile"”, particolarizzandolo
a livello personale.



balli'altra parte, la societd ci-

-‘ile usa "l'elémento politico di
classe” - cio& i partiti politi-
‘ci - per elevare 'il particolare

-all'universale. I partiti, pertan-
te, hanno la delega per “rappre-
sentare l'interesse privato pres=-
so lo stato”, universalizzandelo.
E' per questo che essi devono sem~

“pre apparire come portatori di
esigenze universali, oltre che

- particolari. E' 'a guestc punto
che Marx interviene,

'C.3.) La critica marxiana alla
concezione hegeliana dello stato

raggiunge il suo culmine, mi sem~
bra, proprio a proposito di guesto
movimento a forbice. Essa mostra
che attraverso gueste mediazioni
pelitiche l'interesse particolare
operante nella societd civile non
si-unisce mai all‘universale; men-
tre quest'ultimo non va mai aldilia
di una mera astrazione formale,
di una reificazione,.

.Dal lato della burocrazia, Marx
fa presente che 1'universale -
in gquanto formalita astratta orga-
nizzata dal potere legislativo -
'si presenta al burocrate come una
determinaziond totalmente esterna
‘alla sua soggettivitd, come una
cosa/oggetto da dover essere in
qualche mode manipolata. In quanto
contenuto ' della sua attivitd re-
-tribuita, qui l'interesse univer-
sale

diventa lo ‘scopo privato"

del burocrate, e viene pertanto
ridotto ad un semplice interesse
particolare tra, i tanti (Critica
della Filosofia Hegeliana del Di-
ritto, CHD, inh Opere Filosofiche
‘Giovanili, OFG, Roma 1963, pp. 60,
‘B2}. Lo stato politico, dungue,

non fa altro che presupporre e
ripradurre la rgificazione della

nostra coscienza etica.

Dal lato dei partiti la situazione
& ancora peggiore. Marx dice che
"in essi convergono tutte le con-
traddizioni della moderna organizss.
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Zanoc 1in maniera

zione dello stato" (ivi, p. 82).
In quanto essi medianoc tra la so-
cieta civile e 11l governo (lo sta~
to), essi "hanno verso il governo
la posizione del popolo, & verso
il popolo la pnsizione del gover-
no” {(p. 83}.

gue, simultaneamente, sia
rappresentanti di

Essi appaiono, dun-
come
istanze parti-
colari, sia come portatori dii-
stanze universali. E' per questo
c¢he, secondec Hegel, in essi si

avrebbe 1la compiuta elevazione
del bene particolare a queilo uni-
versale, e pertanto con essi si
raggiungerebbe la vera unitd tra-
societd civile e statc. Ma, secon-
do Marx, anche in guesto caso non
81 va oltre la finzione e l'appa-
renza.

La contraddizione, gui, si ha nel-
le istituzioni della delega e del-
ia rapprésentanza'che caratteriz-
cosl essenziale
i partiti: nel loro essere mate-
rialmente delegati a rappresentare
interessi particolari, mentre for-
malmente sono tenuti a presentare
quegli stessi interessi come se
Infatti, ‘dice
Marx, da una parte “non & l'inte-
Yesse particolare, lfoggetto del-

bensi

fosserao universali.

1 fuome
e la sua gualitd di cittadino del-
ilo statd, l'interasse
P'altra parte,

la rappresentanza,

generale.
l¥interesse parti-
colare, & la materia della rap-
presentanza, e lo spirito di que-
sto & lo spirito dei rappreésen-
tanti" ‘'p. 140}. Realmenté, i de-
legati sono sostanzialmente vinco-
lati a sostenere specifici gruppi
sociali ed i loro interessi parti-
colari. EB' soltanto
eletti dalla cittadinanza
in genefale, che sono formalmente

perché essi
SONo
tenuti a rappresentare interessi
univefééli - ma comae tali essi
sono separati dal particolarismo
della societd civile e non sono
tenuti a

sequire Jle istruzioni

degli elettori in gquanto mandata-



ozioni

ri (p. 137). . . o
in entrambi 1 casi, sia dal lato
materiq;e che formalé.della depu—
tazione, la originaria separazio-
stato dalla secieta si
mantiens. e si nwnjfesta‘come sa-
parazione . dei

ne dello

delegati (del si-
stema delle distituzioni politiche
2 dei partiti) dai loro mandanti
{dai cittadini che essi rappresen-
tanc}), e l'interesse particolare
non € mai riunito intrinsecamente
con quelle universale (né, quindi,
1findividuo con la societad).

A ben vedere perd non poteva es-
“sere  altrimenti. Da  entrambi i
‘lati del movimente gui considera-
to {delle stato e della societd),
non si ha altre che una gyigante-
sea catena di mediazioni attraver-
s0 le quali la potenza e l'effica-
cia della soggettivitd fondata
sulla. gratuitd vengono estraniate
e proiettate a costituire istitu-
mediatrici c¢he si muoyono
esternamente ¢ indipendentemente
dalla soggettivitad individuale,
vanificandq in tal modo ogni tenta
tivo di rifondazione unitaria del-
la coscienza etica e la sua ricon-
ciliazione.

C.4.} Questo risultato, dice Marx,
e dovuto al fatto che .il bene,
nelle sue ¢ nella

sua unitarieta etica-spirituale,

articolazioni

¢ inscindibile e non pud essere

- delegato né rappresentato. FEsso

pud  essere praticato e vissuto
solamente in prima, persona dall’a-
gente interessato.

Da «questo .punto di vista, . Marx
51 rivela attualissimo per la com-
prensione della crisi della moder-
nitd. Infatti & importante notare
che & proprio l'istituzione gella
delega del bene. universale ad un
rappresentante altro, a consentire
al soggetto mandante di agire senw
cipé

“z8 limiti -~ sSenza nesssna

autolimitazione - nel suo operare

per la realizmzazione del suo bene

‘la natura:

tica del

‘te del governc contro il

particolare. E' proprio in virth

di yueste istituzioni che la sog-
gettivitd moderna nom ha hisogno
di sentirsi tésponsabile: verse
il mondo altro degli uomini e del-~
quasta responsabilita,
infatti,

tuzioni

1'ha delegeta alle isti-
politico~statuali ed eco-
nomiche, ' ' :
E .poiche
bilit& non pud aversi

sen#a queste- responsa-
nessung ri-
conciliazione, allora la vita pra-
fram-

.soggatito viene a

mentarsi  in una  serie  infinita
di - consumi atomizzati, senza uni-
td e al:. di
fuori di. guella che gli viene da-
ta dal superfiuo consumisne dal

nestro tempe. Le radici dells cri-

gsenza. significanza,

si spirituvale del  nostro Ctempo
non sono lontane., _

B'altra parte, anche la tanto di=-
scussa  crisi  di  rappresentanza,
insieme a guella del sistema par-
titico, nén pud prescindere, .mi
sembra, dal

carattere illusorio

# wmistificatorio dell'organicza-
zione moderna dello stato o della
societd civile. e

Marx dice che "l'elemento politi-
co di classe (i partiti) & 17il-
degli’ affari
dello stato come affare del popo-
lo. E' 1'illusione ¢he 1'affare
generale sia affare génerale, af-
fare pubblico, o l'illusione che
1'affare del! popole sia affare
generale. . _L'elémente “politico
di classe e’ 1’'illusione politica
delia
75). "Ed & un'‘itllusione,

lusoria esisteriza .

societd weivile” . (ivi,. p.
yuaesta,
fatto che

"ess1 stessl (i partiti) sono par-

che spesso maschera 31

popolo,
ma in modo che . essi hanno contom-—
poraneamente il  significeto di
essere il pepolo contro il gover=-
no' (p. 83),

Ebbene,

raggiuvnge uno- stadiesin cui

append la socletd civile

1'in-
dividualismo consumistico si  fa
egamone  della grande - maggioranza



dei. cittadini, le suddette illu-
sioni vengono a cadere, =4 il si-
stema politico~statuale viene zem-
re pill a rivelarsi ed & essere
visto per quelle. c¢he &. Nel loro
inseguire 1 wvoti della maggioran-
za, 1 partiti s5i spogliano sempre
di pit della loro maschera univer-—
salistica e si propongone invece
vome organizzazioni in fercoce com-
petizione tra di loro, per il per-
segquinento degl:
colari di specifici gsettori della

societd. B4 il loro presunte oc-

interessi parti-

cuparsi dell'affare generale vie-

ne contemporaneamente a trasfor-

marsi in quel vistoso atfare par-

ticolare della propria conserva-
zione ed autoriproduzione da parte
di- vere e proprie oligarchie burc-
cratiche. _

Ovviaménte, con' guesto noen voyllio
negare né sminuire 1'enorme impox -~
tanza che guesto tipe 443
tizione

compe-
e di violenze tra le clas
5i ha avuto per la conquista di
un minimo di-dignjtéffisica @ spi~
rituale da parte delt mondo del
lavorq. Ma una

questo obiettivo, gquella brutalita

e viclenza non pud pil essere fat-

ta passare coma
bene universale.
crisi della sinistra europea sem-
brano sprofondare propric in que-
sto processo di progressiva demi-
stificazione della realta della
cosiddetta democrazia senza agget-
tivi, & culi la sinistra si szta
cosl acriticamente e tenacements
avvinghiando.
Dfaltra parte,
del - generea,

ed i

in wna situazione
anche le discussioni
dibattiti  sulla giustizia
e sulla costruzicne di una socie-
ta che vi si rispecchi, non posso-
ne non esserne affetti in maniera
estremamente negativa.

Neélle condizioni sopraddette, la
distribuzione sociale delle risor-
se 2 del potere non pud non essere

influenzata & decisa dal peso e

volta raggiunto’

finalizrzata al
Le radici della
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-che ciascun gruppo sara

dalla forza cconomica-sociale che

ciascun gruppo porta con sé  al
tavolo della trattativa e della
contrattazions. Fd & precisamente

questo tipo di interazione socia-
le che decide come si devone co-

struire, interpretare ed applica-
della
giustizia”. Queste ultime, dungue,

nella

re  le cosiddette "regole

societd moderna dipendono
da ¢ sono i1l prodotto della for-

za & della scambio
in qrado
di esercitare per imporre i propri
sulle altre par-

anche s

capacita i

fini ‘particolari
ti sociali, 51 prendera

cura che dette "regole" trovine
un minimo di accettabilitd da par-
te di tutta la socittd degli elet-
tori {1'uniceo, debolissimo, limi-
te allo strapotere dei gruppi sud-
detti rispette all'individuo}.

Questo processo appare, perd, alla
coscienza

fildsofica del nostro

‘tempo’ in maniera rovesciata. Come:

viene dettd anche in un recente

libro di eccezionale interesse’

{tra l'altro anche’ il tipo d&i cri-

tica al liberalismo che vi si tro-
va), questa situazione viene sem-
pre recepita "come se la giustizia
fosse 1l risultatoa 4i un contrat-

te, un episodice di una negozia-

zione esplicita™ * {A. Macintyre,
"Whosa justice? wWhich rationali-
ty?", London 1988, p. 36-37), op-

pure il prodotto di una conversa-
zione improntata all'etica discor-

siva, ¢ di un econsenso razionale

idéali di
mode,  la
brutalitd e la violenza della sud-
detta

razionalizzate e

ottenuto in condizioni
comunicazione. 1In tal
interazione sociale vengono
preseantate nei
termini di una ricerca {eternamen-
te inclusiva, dice Macintyre) per
la costruzione e 1'applicazione
di regole procedurali che abbiano
il  carattere ‘dell'universalita
e dell"imparzialitd.

Per evitare ogni malinteso occorre

enfatizzare gquanto segue.



Cvviamente, la democrazia va este-
sa il pid possibile in ogni istan-
Za, e wva portata ove ancora non
I diritti vanno

c'é ed & negata.

estesi, e vannro reclamati Adove
80N0 negatli o non sono riconosciua-
ti. Siamo invece contrari & guella
opportunistica  menzogna che  wva
sotte il neme di "democrazia sen-
za aggettavi®, e con

tativo di rinchiudere la storia,

cid al ten-
e concluderla, all'internc d4i una
sua parzialissima fase. Consape-—

vole del suoi gravissimi

cltre che dei suoi benefici, oc-
corre ahitarl: [
piit possibile. proprio nells stesso

momento in cui la si eritica, la

si smaschera nelle sue infamie
& ipocrisie, nella prospettiva
di un sue superamento verso la

razionalitd della gratuita.

"C.5.) Preso atto dell'esito falli-
tentativi &i
di restituire unitarietd aila no-

mentare  dei Hegel

stra coscienza etica, Marx conclu-

de dicendo  che

pud  essere’ realizzato soltanto
diventa

- Hegel

se . "l'interesse generale
realmente, & non come in
meramente nel perisiero, nell'astra
zione ricorde il passaggio
citato dalla Scienza della Logica
PP}, interesse
che & possibile
particolare interesse diventa real
(p. 61}
“Ovvero, ¢id & possibile =zoltanto
sulla base della razionaliti della

cratuita, in cui ria/nei produciamo

particolare; il
soltanto =ze 41

mente interesse generale®

un ammontare di prodetto sufficien
te per la simultanea soddisfazione
particolari

del nostri bisogni

2 dei vostri -(univer=alita).
guesttindicazione di
e di metods & &i notevole  impor-
tanza. $Si noti infatti che mentre
¥eael ricercava la riconciliazione
della

delle antinomie rnel mondo borghese

scissione del soggetrto e

in una dimensicne totalmenteo inter

limiti, -

allargarle i1

"guall'obiettivo:

contenuto
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na a quest'ultimo,
interazione tya'

& cioé inthn3
societd  civile
¢ stato, Marx dimosfra ]‘1mposs;-
bilitad 4ai
colloca a

questo PSIr¢orse e si
monte deéll'intera For-

mazione borg}ese:

e’ que**’ultlma
{societd/stata)
il proddttc stofico dl'
un'operaziong

“insieme
ad essers’

nel sugo

3°mpr& r:nncvantQSJ
che avviene alle sue spalle - il
risultate ciod della parziale ne<’
gazione e disscluzione delle dlmen
sioni della grabuitad ehse Paratte-
rizzano da

s

sempre 1VdmaEnits .
Secondo Mark, ‘Sungue,’ Yd rieconci~
liazicne pud ° soltanfo avvenire
attraverso una Fusfitchta:ed:una
dissoluzione della”Sncietd civile =
@ dello stato Yorghési, & non ab-
traversc una loro rlcompoqazlone.
Il concetto fondamentale di strut-
tura, nell'insiemé del pénsierc'
non ‘é dunque guello ate _
tinente alle forme produttive del-

la” sotietd civile borghese = cosi

marxiano,

come ha' sempre dichiarate l'Erid—'
nea dottrina del'maté?ialismo sto~
ri¢ce {essa ‘stessa’ un portato, og~

gi ermai in ﬁlSLSO di guel compl—}
to primario di emanecipazione mate—""
riale a cui- abbiamo accenna-

to} - bensi & quélls, fondante
e prioritario rispetto alla tota-
1itd borghese, della pratlca della
gratuitd. E' quest' ultima, infat-
ti, che deve ricomporre’ la pro-
Pria unitarietd riasscrbendo "al
suC interno quegli spezzonl e guei '
frammenti di- se stessa che sono’

andati & costituire' e formare o
come "spirita che =i’ @& reasn estra-
nec a sé (Hegel, "Fenomernologia
2, p. 42ss), come resfi-
antongme

cit, vol,
caziocni e feticizzanti
(0ggi vengono chiamati,
vistiramente,

positi-
"sotto
sistemi"} - le varie parti; appa~
rentemente- separate,del mondo
attuale, E' questo, mi sembra,
cid che Marx indica guando dice:
"Solo quando 1'uéra reale, indivi-
duale, riassume in s& il cittadi-

"sistemi”™ e



ne astratto, € come uomo individua
le nella sva vita. empirica, nel
sue lavoro individuale, nei. suoi
rappérti individuali, & divenuio
memﬁré' della. specie umana, . sclo
quéndo _lfubmo ha ;icbnosciutc e
orj&nizzato le sue ‘*forces pro-
pes' come forza sociale e guindi
non scinde pid da sé la forza so-
ciale_ln'forma di forza politica,
sq{tantd-' allora 1'emancipazione
u@éna ¢ compiuta”™ (La Questione
Ebréjga,lin Annali Franco-Tedeschi
Milano 1965, p. 292}.

Questa “riassunzione_in sé" della
forza pelitica, pertanto, deve
proéedere similtaneamente -~ e si
esprime nella forma -~ al riassor-
bimente del monde della proprie-
té'privata. Anche su guesto punto
purtroppo la tradizione marzista
si & mossa su di un percorso ed
ha éreato una cultura radicalmente
oppqsti a quelli- marxiani. Per
Mari;_infatti, la proprieta. pri-
vata non & égmplicemente un rap-
porﬁo giuridiéo unilaterale costi-
tutivo della societa capitalisti-
ca, da dover essers eventualmente
sosﬁitﬁito da un altroc di segno
conﬁ:é;io, qﬁellg_;olletﬁivistiqo
{nellé_ sue varig:.articolazioni,
dalle ccoperative a guello statua-
le) - ma @ invece una nozione riag
sunfiva 4di  un'intera cultura e
civiltﬁ, un vero e proprio univer-
sale concreto..,

11 “movimento della. proprieta pri-
vata”™, come lui la chiama, 531 svi-
luppq;e sl articola per nessi in-
terni nalle “fofme ulteriori del

salario del . lavoro, del commercio;.

vilore, prezzo denaro...” (La Sa-
cra Famiglia, Roma 1967, p. 38},
¢ dungue € allo. stesso tempo il
presupposte ed il risultato del
lavoro . alienato nel suo svilup-
parsi e costituirsi a societd ci-
vile ed a stata borghesi {in Cpere

Filosotiche . Giovapili,

-

sunto in 5€" e dissolte, dungue,

_ cit., -
p. 202}. Ci¢ che dove essere “"rias .

€ 1l lavoro alienato {salariato)
e la proprietd privata In quanto
costituenti Ja civiltd atiuvale.
E' per gueste che Mars dopa aver
detto che "Salaric ¢ proprietd
sono identici...udn forzato aumento
del salaric non

garebie  dungue

altro che una miglior pagd 41
schiavi e non sarebbe la conguista
né per 1l Llavoratore né per il
lavoro nella loro umana vocazio-
203) - in-
vita 1} mondo del lavoro @ "iscri-

ne e dignitd" (ivi, p.

vere sulla loro bandiera il motto
rivoluzionario: soprressione del
sistema del lavors salariato, in-
vece della parola d'ordine conser-
vatrice: un equo salario per un'
eita giornata di lavere" (in Sala-
rio Prezzno & Prodotto, 1865).

Da questo punto @i vista, dungue,
non vi pud essere riforma della
civilta borghese; tutt’al pid si
potrd operare qualche limitatissi-
mo e

debolissimo  intervento di

ingegneria sociale spiocciola e
Locale,

Le ferite odisrne possono eszsere
"riassorbite" dalli®in-

verarsi del wmondeo della gratui-

soltanto

ti. Ma, ovviamente, cid non equi-
vale a negare l'enorms importanza
i un operare & di un impegne so-
cidle che - qui ed ora, su tutki

i fronti, qguantundgque limitati e
localli, e con tutte le energie
disponibili -~ tenti di rendere

un po' pit giusto e vivibile il

nastre  presente. - Alcuni @ aspetti
alla gratuitd si pro-

spettana ©ggl estremamente attua~

intrinseci
11 e necessari per gquesto tipo
di impegno e per guesti scopi.
Vediameli .

b.1l.} 5i parla molte, oggi, dell’
assoluta necessita di implementa-
sviluppo
qualitd
della vita, che sostituisca qualio

re un nuova modello 4i

economiceo, bhasato sulla
attuale. Inoltre, si discute anche

della realizzazione di um governo



mondiale, e dei relativi diritti
di cittadinanza, che possa rendere
Pilt giusto ¢ pil abitabile 11 ho-
Stro plancta. Purtroppo,
non viene wmai sollevato il proble-
ma del tipo di soggettivitd che

sarebbe noecessariamente richie-—
sto per il raggiungimento di que-
sti obiettivi. '
L'impreussions & che questo silen-

zio non faccia che riproporci il

fondamento pratico ¢he ha infor-

mato di sé la politica della sini-
stra -d4i questo secolo, in tutte
le sue articolazioni.

Sotte l'impulso della necessitd
della liberasione dalla povertd,

dare carattere di
alla propria
politica, si & pensate che la sem-

e di quelle di
"affare universal”
plice pressione del mondo del la-

varo " sulle wvarie determinazioni

del proceasse di accumulazions ca-

pitalistico, e qguindi sull'occu-

pazione, sui salari, e sulle varie’

dimensioni dJdello stato del benes—
sere, fosse di per sé gsufficiente

—come  se fosse lloperare d4i uwpa

necessita  cieca e incousciente,

ma provvidenziale, nella. storia-
a forzare 11l copitalismo, ad ac-~

cettare - una SuUa

dall'internoc  werso una societa

di ‘piu spiccata democrazia sociaw

lista, in grade di reslizzare una
sempre- maggiore glustizie e guali-

ta della vita. Qggi, perd, si ve~.

de che questa aera un'illusiocne:
quello che si & in tal modo otté-—
nutd @ stato la Formazione di una
civiita comsumistica, ed una infi-
Blca,

apparentemente irrinuncia-

bile  od inarresiablle,. rincorsa

reddity -
orrori e alle deva-
wagl

{ma con guesto, ovviamente,

tra prezzi e insiens
o tuitioo«4li

stagioni  che assadiane 11
mando
non voglio dire che quelia lotta
non doveva essere fatta) .

Bbbeno, se 1la sinlstra, in tutte
Te mum articolazioni e sfumatare,

pensasse di otrenere quod cambia-

pard,

trasformazione -
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mentd o guegli obiéttivi lascianp-
du indiscussa e intoccata it tipo
stato il

presupposto o, allo stesso tempo,

di todgettivitd che &

il ‘rigoltato della suddetth  pra~
tica politica, allora 1'ipocrisia

@ 1l fallimento non potrebbero
essere pia sicuri e clamorosi.
Ci  sembra ‘ovviao,

infatti, che una politica del mon=-

Tassolutamente

do del lavors, che continui’ a pre-
mere Incessantemente per mantene-
re e eospandere it proprio tenore
di vita nelle condizioni attuali,
e con costante accaparrimenfo e
distruzione delle risorse natutrali
€ sociali - sia in raditale con-
traddizione  con gquell'oparare pra-
tico-politico, di enorme risparmio:
e liberazione/conversione delle
rigorse, insieéme ad uyna loro redi-

stribuzione gratuita - o livelln
planetario, che & oggi drammati-
camente necessario per fjsﬁnare,
anche sb6lo parzialmente, le spa-’
ventose ferite ‘del nostro presen~
te. ' ' C
Gli obiettivi intrinseci a questi

due ‘tipi di pratiche sono incon-

ciliabili’ e  non péssono  essere
perseguiti-  simultaneamente, = al -

vontrario di cid ché oggi si cre~
de pit ‘0 meno’ tacitamente. B 1o
stesso vale per il tipo'di ségget-
tivitd a cul tacitdmeénte i si
appella in guesti due casi-- la
prima, '
stica,

accaparratrice e cofsumi-
osclusiva  ed egyoisticas
la seconda, rcapace AL opdérare con
avtolimitazione &,  se 'a
neﬁéssafio,-con autorinunziz, aper
ta" e rivolta verso J'altro {olére’
che verso s 8stagsal,

La - gserietd d'intenti e la buona
fede della sinistra sard inévita-
bilmente dimostrata dalla pressan-~
te scelta tra queste due  sogget--

tivita/pratiche che oggi esga in

ogni’ sua arcicolazione & chiamata

4 compiere, s senza passibilita di

ultariost rinvii.

quando



Essa deve far propria - nella pra-
tica | qgquotidiana o nella teo-
ria — l'operare con limite. =od au-

sterita, e contrattare, con le
oligarchie economiche e politiche
che. oggl  dominanco. lec rispettive
naxiqni 2d il mondo, tutti guegli
interventi yitenputi necessari al
fini. suddetii. Gli aumenti Qi.pro—
duttivita,
propri
considerati come risorse rese di-

o, le decurtazioni dei

reddita dovranng essere

sponipili, da un lato per mantence-
re .o.migliorare tutti qguel ser-
vizi  sociali . {quali la sanita,
l'édugazipnq,lJle_ varie forma di

che ormat la no-

stra acquisita.dignitd ci fa rite-

nere irrimunciabili. per. la. conti-
nuitd stessa. di .
civile. Dall'altro, queste risorse
devono. essere . impiegate per risa-

nare .le enormi ferite del mendo,

La sinistra - .e con essa .l mondo:

di tutte Jle attivitd. - rinunzia

ad_ un costante incremento Gel pro- -
pri redditi, ed accetta’ una loro
decurtazione, in cambio di guesto

tipa di interventi. .

1 limite e l'austerita yui sareb- .

barg, espressagente
dell'altro
della natura). Ian tal meds, e selo

favore

cosi, . la

farsi moralmente e bulturalmente

egemone del cambiamehto, razional-: .
mente guidato e relativamente non.

violento, nel mondo!

Finora sia le classi dominantil

che i lavorgtori hanno sempro ope- ./

rateo, piu. o menn inconsciamente,
immergendosi, nella razionalitd .

strumentale ed esclusiva che. sta.
a fondamento della nostra civilta

- anzi, come.si € wvisto,. il mondo
lavorativg ha otihenuto le proprie
compiste .

operandse proprio. con

guesta. razionalitd. B’ sempre sta-

to. difficile, se non impossibile,

per ognuna delle parti,
1'altra di comportamento egolstico

ed esclusiveo, a danno del

aognl copviyenza

praticati a.. -
{dell’uome - e -

ginistra .& in grade 4i .. -

ACCUSATE -

bene:
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dere ~ 0, . S2 necessario,

ria - per  non

generale e della societa.

accuse,

Queste
ovviamente, ci sono statoe
e £l sono tuttora, ma non hanno
mai avuto quel peso e guell'auto-
rita ~morale cliww sarebbero stati
necessari poer incidere reslmente
e cambiare, anche in parte, quel
Infatti,

critiche ed accuse sono state sem—

comportamenta. questea
pre vigiate da malafede ed ipocri-
sia: ~ per quale ragione dovremme
asceoltare le vostre accuse e com-
portarci: diversamente, guando an-
che voi operate con la nostra steg
sa razionalitd egqgoistica traendo-
ne tutti guei vantaggi che avete
ottenuto attraverso la realizza-
zione del vostro esclusive e par-
ticolare (e questo vale,
e detto, anche ed egualmente per
il mondoe del lavoro) ?

come 51

Con Ll'assunzione, da parte della

sinistra, dell'oparare
tutto

cambiare - come s5i &

austeroc
2 autolimitativo, questo
verrebbe a
visto con Gorkacicv, la rinunzia

unilaterale cambia le identita
degli avversari o del mondo inte-
ro! In guesto caso le oligarchie
dominanti, .sia economiche che po-
litiche, non potrebbero pil nascon
giusti-
ficare +— . il proprio operare di
rapina a 4i distruzione sul mendo

umano e Raturale, dietro i compor-

tamenti.. particolaristici dellie
controparti sociali. B sarebbe

per loro . guasi impossipile resi-

stere o rifiutare 1 cambiamenti
e gll obiettivi propnasti da questa
ginistra senza perdeye. ogni legit-
timitd morale o politica. Il loro
smaschevamento sarehbe  pertanto
inevitabile ¢ afficace. Tuttavia,
11 silenmio di tutta la sinistra
su  tutta guesta problematica &
troppo clamoreso ~ e la suas azione
fin troppo fumosa o contraddito-
farci riflettere

sy uha possibile  raglone  della

5ud origing.



D.2.} Negli anni ‘60, Claudio Na-

poleoni, sulle. pagine della sua
Rivista  Trimestrale, suggeriva
che -la sinistra avrebbe dovute

far propria l'austeritd, non sol-
tanto per superare l'aliecnazione
capitalistica (la superflua com-

plicazione dei consumi, secondo

lui), ma anche & soprattutto per .

potersi fare
di governo;
liberate,

partite egemone e
con Jle risorse cosi
questo -partito aviebbe
potuto e dovuto realizzare le ri-
forme @i struttura e la modernizza

zione della societd. Ebhene, se

la proposta dell'austerita & oggi’

pit che mai
invece

urgente .e¢ attuale,
quella di
i governo &, ieri come aggi, inac
cettabile. Con questa proposta,
infatti, si verrebhe a rinchiudere
il discorso sul cambiamento| all®

farst.

interne delle esigenze della fele--

ga e della rappresentanza politiw
cd, con la necessaria conseguenza
di rendere irraggiungibili queqgli
obiettivi. Per farsi partito di
governo, la sinistra dovrebbe cor-
teggiare i voti della stragrande
naggioranza deqli elettori, e cid
non  potrebbe essere fatto senza
incoraggiare e favorire le loro
inclinazioni  consumistiche - . la
contraddizione con la proposta
dell'austeritd non potrebbe essere
pil centrale e irrisolvibile.

I1 silenzio della sinistra sulla
problematica della soggettivitd,
dunqgue, ha le sue probabili origi-
ni in gquesto, cheé avendo dato prio
ritd al farsi partito di governo,
2§53 non pud plu presentarsi, poi,

come  sostenitrice  della pratica

della austerita e dell'autolimita-

zione verso la maggioranze degli
flettori. .Ma in tal mode la rea-
lizzazione del suddetti obiettivi
di giustizia e di gualitd della
vita diventa necessariamente jr-
raggiungibile, e deve esseore ab-
bandonata -~ forse & proprio gquesta
la ragione per cui nei dibattiti

partito .
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della sinistra rom 5i va mai ol-
tre L'accenno’ ad n diverso model-

io di vita e d1 sviluppo che &i'° .

dovreble ~ attuare nall'ocdidents
sviluppato, ‘génrd mai disciterne
1 presupposti soggettivi o i suoi
contenuti storici, e senza evitare .
quella vacuitd per cui essa & gin<

stamente criticata.

Anche da questo punto di wvista,) =

dungue, la sinistra si

dover’ fare uha  scelta chiara ‘e
o farsi promotrice
delltdusteritd o dell 'antolimits-
‘e pertantd

esplicita -~
zione, rinunziare al’
(2 criticare il} potere politiccfl
oppure  persegquire - qaesﬁ‘ulﬁimﬁ;'
ed allora rinunziare all’austeri-
td ed a tutti i suoi progetti di
emancipazione haziohale ¢ plane- -
taria. ' T e '

kimane ora da considerare ury ulti-
mo punte:  la presente fraptumdzios
ne, almeno 2 livelle ideald,. dei
gruppi ;
a gueste tematiche. Mi sembra che

‘e dei movimenti sensibili

anche da qguesto punto 41 vista

1l sontributo di Marx sia di note- -

vole importanza,

E.}) Fra i tanti contenuti analiti-
ci che Marx .dd - alla razionglita
della - gratuitd ce n'é uno ché mji
sembra di estrema importanza per
quello che ol riguarda. e
Nel Manoseritti-del 1844 (in Gpere'
Giovanili e¢it.} si legqge: "Ouando
1'voms sta:di fronte a se stesse,
9li sta di fronte 1%altro uomo. ..
il rapporto dell’uoms a se stesso
& oygettive e reale soltanto per
il eapporto dell'uemo agli altri
"Cid chn

uomini”. E - specifica:

vale del rapporte dell’uvema al

sun  lavero, al prodotto del suo
lavoro e a sesfesso, cid vale del
rapporto dellfuomo all‘altro BOMS,
e al lavoro & all'oggetto del la-
voro dalltaltro uomo” (. 200~17%.

Se da’un lato, per Marx, quésto
esprime 1a radicalitd sociale del-
1tuome senza la gualé non vi po-

trova ‘a "



trebbero #sssers we .significanza
& linguaggi, dall'altro si ha
qui la forma .minima dell’unita
spirituale originaria tra uomo
£ ucmo, wopo. e natura,  che coglie
la fondamentale. . interdipendenza
deli!intera umanita, ed il suo
riferimento intrinseco ad un comu-
ne mondo maturale, gratuitamente
condiviso. ‘
Sembra. di poter dire che-perlnarx
1'umanitd si danna e s5i salva in-
sieme, all'internc di gquesto rap-
porto universale di interdipenden-—
za, att;aversb le infinite forme
sociali in cui si articola 1'uni-
td spirituale originaria. "L'alie-
nazione dell'uomo"™, continua. Marx,
tutte le varie forme di oppressio

ne e di manipelazione ed "in gene-
re ogni rapportc in cui 1'uome
si trovi con se stesso, si realiz-
za soltanto_gd esprime nel rappor- .
to nel guale l'uomo sta com gli
altri vomini® (p. 200-1). B4 anco
ra: "Ogni autcalienazione dell'uc-
me a se stesso e allp natura si
palesa nel rapporto, ch'egli stabi
lisce, di sé e della natura, con
un altro uomo, distinti da lui"
{p. 202). sia la sua celpa che
lz sua salvezza, dunque, pessono
procedere e realizzarsi scoltanto
attraverso questo stesso rapporto.
Alla Juce di guanto sopra, non
ci sembra davvero soétenibile ri~ .
durre la concezione marxiana del
dominio capitalistico al semplice
dominio della “cosa® sull'uomae,
del prodotto sﬁl-ﬂlavoro, delle

macchine e dellx tecnica sul mondo ..

contemporaneo. Infatti, secondo
Marx, tale dominie pud avvenire
soltanto in virtd ed all'interno
del “rapporte nel guale 1'uomo
sta con gli altri uomini”. Piu
specificamente, ¢ scltanto perché
mi rapportp con me stesso con ogni
altro womo - in maniera che esclude.
il bene dell'alteritid - delegando
la mia reéponsabilit% verse Ll'al-
tro & dei rappresentanti economi-

mio jinteresse particolarve -~ che

politiei, o cdtah&dﬁiibip R

il dominio del, capitale e dells
tecnica sul lavoratore, sullc stes
80 capitalista, e zulla zocieta
intera, & reso possibile e attua-
le. _ - . 
Con cid Marx c¢i consente di pren-
dere criticamente le distanze da
una moda filosofico~culturale di-
ventata dominante & ormai inarre-

. stabile in questi wltimi decen~

ni. Quella secondo ecul il dominio
della cosa .sull'uomoe & espresso
e riessunto dalla tecnica woderna

“conceépita ecome manipolabilitd =

allfinfinito dJella realtd senza
alcun argine, senza alcun ccndizig
namente, senza riferimento a valo-
ri che non siano quelli del pro--
gresse tecnico e commarciale” (C.
Rapoleoni, "Cercate ancora"™, Roma
1990, - p. 48), in cui si richiama
esplicitamente anche ad Hei&egger
e a Severino.

Cid che non si vede nell'esposi-
zione di gquesta concezicne & pro-
pric la radicale scissione che
guesta civiltd  opera, nelle sue
varie istanze individuali e so6-
ciali, tra il bene particolafe
e quello universale. Infatti, se
questa viene tenuta presente, al-
lora insieme alla delega della
responsabilitd (dei valori) ag
un mppresentante altro, allora @i-’
venta evidente che, in guesta si-
tuazione, 1"uso che fard dell*al-
teritad ed il mio rapporto con que-
sta non pud che essere di tipo
manipolativo e ~ per definizione
~ senza alcun "riferimento a valo-
ri che nen sianc quelli del pro-
gresse tecnico e commerciale®.

Cid che con Marx si viene pertanto
a criticare della posizione suddet
ta & propric guella grave cadota-
nella falsa coscienza - nella rei-’
ficazicne e nel feticismo -~ che
caratterizza in maniera cosl essen
ziale e profonda il mondo delle
merci, del capitale, e dellc state
politica. Si viene a smascherare




cioe, 1'illusione che in realtd
¢, seppur in forma negativa,’ un
vapporto eticeo-sociale, zia invece
un rappoytn ed una funsione tra,
¢ delle, “"cose®, razionalizzati
in terwini di una lorc autonoma
¢ nociva relazione con gli umani.

Con cié possiamo anche vedere che
gli orrori e le devastazioni del
nostro tempo non sone  altra che
aspetti e facce di quel rapporto
snciale primavio di irrésponsabi-
lita e di

che tanto oi caratteriazana._ﬂn‘ow

esclusione dell’altro
rigine unitaria, tquesta, che ci
viene nascosta propric da guei
fenomeni di reificazione e di fa-
ticismo di cui abbiamo accennato
poco  sopra, apparendoci.,
modo,

in tal
dissolta in un'infinitd di
"cause” pid o meno  separate tra
lore.

Sotto della
civilta moderna, ci rimane diffi-

l'enorme pressione

cile, percepire .sia la comune ma-
trice del male, . che quell'unita
spirituale originaria,yla gratui~
della ' 1

td, ell'interno quale il

pud  essero

il
L

male opera ed attraverse la guale

compresc e in parte

. curato.

Ci® che potrebbe in qualche  moda uni-—

ficare idealmence la presenza e
l'operare di queosti gruppi o mo-
vimenti nel mondo, dunque, & la
consapevol rzza -trasmessaci  dail
pensiero  hegeliano-marxiano tra
gli altri - ¢he & la gratuitd che,
sia in quanto parzialmente prati-
cata e realizzata, sia in guanto
parzialmente negata, unifica 1'u-
manita & ci rende gli uni dipen-
denti dagli altri.

Ovviamente questo riferimento unj-
tario non sarebbe in nessun modo
; ma anzi lo favo-
alltattualte

e differenziazione delle sensibi-

i dmpedimento
rirebbe, pluralismo
lita e degli impegni. Dopo tutto,
coloro che percorrono questi sen-
tieri lo fanno, gid da sampre,
in nowe di una comune umanitd pid
giusta e piu vera. In questa reka-
zione ho soltanto tentato di de-
finire e @i riampire quests nozione con
un contenuto un o' meno vage o pil espli~
cita.




