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. "Etlca e pOlltlca - Autonomle e 1ntrecc1 o

-i_CertamentQ con questa conferenza, oltre a rlvedere alctini spunti sul-

"ila storia. del pensiero che abbiamo fatto sinora, si‘atriva a mordere

anche, temi di attualita. Queste due parole (etlca e politica) sono sta

'VJte accopplate molte volte nella storia del pen31ero, nella civilta,Ma
”Ttanto per 1nlzlare, la cosa pil significativa &-pensare- al modo incuil

. sono:state accopplate in questi ultimi anni, dopo il 1978 da nei in
'iItalla nel dlbattlto della sinistra. T

Z'Sono state accopplate per uei molto diversi e 1n un modo- che Porse pud

lasclare perplessi sulla opportunitd. Cheé cosa sta dietrd guesto fio-
-rlre dell'usc del termine et1ca° Perche gl & 1ncom1n01at® a fare corsi

© sulltetica?

- C'@ sicuramente un medo mlstlflcante di parlare del rapporto tra que-
ste due entita {etica e politica), che & quello che le cohsidera come

' a:due cose, due - -cose finite che hanno dei lati da tutte. le'pérti, ban

chluse e cosl pensare che si tratta semplicemente di. POTIrE- dei rappor
ti tra gqueste due realta ben chlare e distinte, Questo & gicduramente
un modo. che porta fuori strada e pud essersi verificato anche nel di-

_“battlto della sinistra in questi ultimi anni. Potrebbe- esgére una di

- quelle manifestazioni d1 quel fenomeno che hanno chlamatoJrlflussoa

La parcla'etica" & venuta dl moda da pochl anni e parlare del  Tappor-
to tra l'etica o la politica o dei diritti deiltetica in’ chlave riven
dicativa nei confrontl della POlltha, & cosa ancora piu- recentee

In realta, se peniamo - il problema in un modo piu corretto, se 1l pro-
‘blema 1o si intende nel senso del rapportl che . sono 1ntercor51 tra i
valori, -1 comportamentl, le norme, la morallta da*un lato, e altri di
scorsi che riguardano 1’w~i*m -ollettlvo, la. pra351 rapportata a certi
fini, a certi- rlsultatl da ottenere, da verificare, discorsi cice che
_hanno a' che Fare in vari modi con guello che si usa. chlamare politi-
ca', allora la storla deil . dlbatt1t1 che sono venuti a Jalla in questi
Lultimi anni & Eorse una storla che. rlsale pin 1nd1etro° Cté un’ pPrimo

fﬂxfaspetto per cui & dlventato problema 11 rapporto fra i valorl, le nor
ome, e l'aziocne collettlva, e questo gia da tempo, gla dallfepoca del
,_'68 o dallllnlzio del nuOV1 mDV1ment1.

T le temat;che a. sfondo 11berazlonlst1co del'68, il femmlnlsmo e altrl

' nuovi movimenti, e forse a llvello pin allargato ;Jﬂlla che & stata

chlamata da alcunl la -cultura radicale {cioed 1la cultura delltanti-auto
rltarlsmo, del perm1531v1smo, dell‘1nd1v1duallsmo, BCC, ) hanno posto
da tempo il problema della valenza politica dei valorl e delle ﬂormeo
La domanda & cioé se dietro alle radici di- determlﬂatl comportamenti
e alle scale d4di valori accettate non si cell la’ ¥repressione’, intesa
nel,senso‘prevalentemente p91cana11t1co, repressione quindl come coa—



zione, come qualche cosa che ingabbia il desiderio, la ten31one ver-
so il piacere dei soggetti. Il gospetto & che questa costrlzlone si
imponga in vista O del mantenimento della soc¢ieta (nella; mlgllore del
le ipotesi) o semplicemente in vista del mantemimento di un determlna
to assetto sociale che pure non sarebbe pil necessaric, heanche dal
punto di vista dellvinteresse collettivo: ricordo il concetto di "re-—
pressione" in Marcuse. Una parte del dissenso cattolico in questi an—
ni, significativamente, ha svolto tutto un filone di riflessione pro-
prio su questo tema, che altri movimenti svolgevano altrove nella so
cietd, a pr0p031to dellie istituzioni sociali piu rilevanti gui da nei,
come @ la Chiesa. B? 31gn1£1cat1vo il dibattito lanciato 1 anno SCOf—,
so da "COM - Nuov1 Tampi" su fede e piacere. Forse con un po' di inge.
nuitd oi tende a dire che non & pit tempo di parlare di “fede - politi
Ca“ al glorno dtoggi, ma occorre parlare di "fede e piacera®.

Cosa c‘e stato dietro a questo tipo-di gensibilizzazione e di dibatti
todin termini . dl elabora21one Ji'idee? Anzitutto la critica della ideC
logia. Questa noziohe era presente nel margismo umanistico e partlco—L
larmente nel. marx1smo 1nfluenzato dalla fenomenologla, auindi in un ;;
narxismoe. relatlvamente glovane e estraneo al marxismo della 3a 1ntefna
ziohale flno a‘tuttl gll annl '50 che come e noto ignorava gqueste te
matlcheﬂ , -
In. secondo 1uogo cte dletro la cultura pSlcanallrica freudiana; in pa
ticolare attraverso ltereditd di Marcuse, che & ¢iunto in Italia attr?
verso la scoperta del best-~seller edltorlale,_Con importanza e diffu-
sione minore rlspetto a Marcuse un aliro esempilo & rappresentato da
Wilhelm Reich che pure ha coniugato marxismo e psicanalisi.
In Terzo luogo abbiamo una eredita molto mediata della critica Nietz-
schiana dei valori, che & giunta a influi-z sulla cultura dei movimen
ti attraverso lfesistenzialismo, soprattutto ia scuola Sartiana con
Sartre e Simone. De Beauvoir che non a case & l'autore del testo piu
importante del ruovo femminlsmo.
Se vogliamo, 'si potrebbe ricordare pil recentemente (ma anche qui ar
diamo sul fenomeni estremamente minoritarijina tradizione di questo
genere & stata importata da una certa cultura francese, che in Italia
& stata introdotta principalmente dalla rivistarAut - Autre che pu?e
risponde quel genere di critica al valori sostanzialmente di Stampoe
di ereditd nietzschiane. Diciamo che questl sonc stati tutta una se-
rie di contributi che, anche se non usavano l'etichetta del "rapporu
to fra etica e politica', tuttavia hanno perd fatto diventare"ﬁroble
ma il rapporto fra valori e i discorsi. relativi alltazione colletti-
va, Hanno fatto diventare comune questo problema in un senso che & soO
stanzialmente diverso e estraneo a quello che pud essere stato il pa~
trimonio del mov1mento operaio e della 51nlstra di tutto 1l secolopre
cedente e fino agll annli '50,

Un secondo aspetto va tenulo presente: potrebbe essere considerato.un
cagso particelare del primo, ma va detto che ha caratteristichie pecu~
liari. 8i tratta delitesperienza di lotte settoriali in certi ambiti



sociali che difficilmente si potrebbe.dire legato a questi movimeritl -
di pensiero per le sue raratteristiche peculiari, ciceé ltesperienza s
i lotte legate alle carceri, alla psichiatria, e alla droga. Queste
lotte rnon hanno mai dato vita a movimenti ampi come 11 Femminismo o
prima 1l movimento del 68, ma hanno sviluppato un dibattito che ha
messo in questione le nozioni di normalitd e di devianza, Facende ve
dere la loro rilevanza politica. Hanno impostato queste gquastionil in
un modo che di nuovo era radicalmente. éstranec, elerogenec, rispetto
allae tradlzlonl culturali precedenti della Sinistra. Noun hanno affron
tato queste quest10n1 come “sovrastrutturali™ cioé come l?affe?fo di
una Struttura éa intendersi in senso essenzialmente eConoOmico, ma han
no 1mpostato 1‘1ndag ne in base ad una analisi che tenesse conto del-
e caratterlstlche autoaome, peculiari dei problemlu

I concetti. di normallta e di devianza, al centro, a1 queste lotte, sono
concetti . legatl ‘ad una carica valutativa. Cosl. si. pud giunqere a con-
statare come dietro a certe codificazioni che 1 BOSt a societd ha si
ponga  un D“oblema di ridefinire comportamentl @ ruoli in fermlnl che
implicano il giudizio di valore; in termini di bene e di male,’

Infine ricordc una serie di 1nterroga ivi che ci 51amo trovati a pot
re lﬂ questl anni. : -

L1) PeLChe o0 in znome di che cosa bzsogna comd;nnare 1e repressione nei
paesl delltest? SIS S

‘Non faccio la storia diﬁguestof,nterrogaiivc‘ che &-una domanda che
ognunc 4di noi ha wvissuto attravev o1 gi iorndali, le riviste, il dibat
fito quotidiano negli anni PaS%oqu a‘qullo sot ’olinpﬂro come 1
questo interrogativo sono glumtl ad un cer*o punto al pettine nodi,
che non sono legati a diagnosi. emolrlc%@ ;1 codb stccesse nel fatti,
“ma nodi teoricl veramente fondamentalla , .
Lo Stalinismo & gius:if1cato° Se < serv1t0'a'raggiungere gli-ascopi del
socialismo, “perché non accettarlo? E pef“&dﬁ&aﬂde1u basta dire che
era inoppoetunc, ¢ inefficace, oppure dobbianmo condannarlc in nomes di
qualcosa dfaltro? Va notato come in Italia la crifica e la discussio-
“ne:sul so¢ialismo reale siano sovrte solo 1n ‘questi ultimi annd
“te forse il-caso Silcne, mentre in Franc1a e al“rove in
da qualche decennio e :

2) Un analogo problema si & posto nella sinistra quando ci sirév;;f“
.,ti“ad affrontare 11 fenomeno della lotta armata quande 2 giunte: darxn_c
'fin”casa nos tra, ed allora non poteva pill essere visto come fatto ri-
\:guardante solo "l America Latlna e 1 passi dal Tarzo MOuddo Non bagta-
'Vano plu le anallsi sulle ragioni coatlng@ﬂt:”cél lQﬁOm3ﬂO(ﬁ YT
_Perche Cl dissociamo dalla lotta armavaO OOIG nerché” wanno . caleolato
male 1 temp1° Sonod del nemici della cla%be dpe Pa a 0010 pergher 4 thanno
‘_lmcomlnc1ata con’duwe anni, di anticipo e quindi ¢l hanno: portato.alla
“sconfitta, ma fra 2 anni la faremo noi & allora la'fdremopm@giiqaﬁ non
“sara und barzelletta? Oppure .¢i dissociamo per qualche altro motivo? B




se ate qualche,altro motivo & proprio necessario fare il salto all'e
stremo opposto e esaltare’ la non~v1oleﬂza come scelta risolutiva e
eternamente valida®

3) Terzq.problema, a guesti di nuovo legato: come e perché,:-in nome :
di che cosa, bisogra in determinate situazioni politiche difendere 1: ..
diritti di qualcuno che non ci & amito, che ha anzi interessi oppo- - |
sti al nostri, le cui azioni non reputiamo che giano efficaci ai no....
stri. fini? Diciamo che non & giusto che siano calpestati i diritti
di un cittadinoe anche se non ci @ simpatico e lo.diciamo tante’ VOl
te istintivaimente. Ma si pone liesigenza di esplicitare le ragioni
per cui 1o diciamo.. M1 & dapitato di sentir ammettere da militanti
del PCI che non & glurldlcamente giusto che Toni Negri sia in carce
re, ma che perd ¢ politicamente una cosa assai. opportuhna. Ora se
rifiutiamo questi tipo di distinzione, perché protestiamo contro que
sta logica in base alla quale non si ga dove si va a finire;in nome
di quale altra logica rifiutiamo queste didtinzioni? Se non & "poli-
ticamente" giusto,dove fondiamo i criteri da adoperare su queste que -
stioni? Tradotio in altri termini, & stato il dibattito sul garanti~ . :
smo, che & fiorito negli ultimi anni.

In questi interrcgativi che ho raccolti in vario modo entra il pro- -
blema del rapporto fra efficacia e mezzi per ottenere i fini che si
vogliono ottenere. Intuizioni confuse della esigenza’'di impostare que
sto problema si sono avute da tempo. Gid alla fine degli anni 60 eva
venuto di moda una parola chiave, "il nuovo modo di, fare politica®
che poneva al centro l'esistere di criteri diversi da quelli dei soli
risultati delltazione. Nel movimento femminista & emersa l'e51genza
d1l porre al centre del movimento il rispetto de1‘PTDPP1 tempi di ma- -
turazione rifiutando guelli imposti dall'avversario, perché questoci
trasformerebbe in qualche cosa di troppe simile all'avversario.

LO stesso rifiuto della politica da parte di, certe frange di movimen
to intorno al’ *77, inseguendo il mito. della alternatlva della vmta,‘
dael vweambiare la vita', era un modo di avvertire il dlsaglo propric .
su questi punti, '

Una parte delia riflessione della scuola dl Francoforte (a partlre
proprio dagli anni 30) di nuovo ha avuto a che Fare 1mﬂbuona parte
con questo problema dell'intreccio fra etica e politica. Se 1tazione
politica nella storia non ¢ semplicemente orientata da criteri di ef
ficacia e di risultati storici da raggiungere, ma anche in base ad
altri crlterl, allora come regoiare llazione politica? -
Cie un terreno comune ai dlver51 1nterrogatlv1 che ho r1ch1amato° Sl
e ho, Farel attenziohe a fornire risposte troppo semplici, che pufe
sarebbero possibili. Mi sembra troppo semplice ad esempio concludere°
bisogna riconoscere uno "spazic” alltambito delltetica, llerrore é‘”'
stato che si & ristretto troppo lo 'spazio" dell'etlca, blsogna con
"cederglleﬂe_dl movo. Concludere tranquillamente con guesto Schema &
mistificatorio perché non tiene conto di come i problemi precedente-l
mente citati hanno sl qualcosa in comune, ma questo qualcosa comune



nen ¢ uno “spazio" delimitabile., Siamo costretti a ragionare sui valc
“ri, ma 1 valori esistono solo.mescolati a cose diverse, nsl campo di
‘lavoro della politica 0 cose . che ne-stanno fuori, e quindil l?etlca,*i
valori sono p01 da discutere proprio.in rapporto agli oggettl leefgl
a cul s1 riferiscono. Ncn esistono nella realtd come spa21o a se,

& questo punto mi domande: 11 tentativo divexcursus storicod dhe ab-
bilamo fatto nelle lezioni precedenti ha qualcosa a che vedere congue
sti 1mterrogat1v1, pud riuscire a chiarire i problemi che sono stati.
pesti.-oggiioc no? Ritorniamo indietro al modello.antico, al modbllodel
L'eticat*naturale”, quello rappresentato dall*arlstotellsmo e da tutto
1l pensiero dell'antichitd e del Medioevo. '

Era stata illustrata di Aristotele una tesi fondamentale che era quel
da della emogenelta fra 1tindividuc e la collettivita. Cid che & bene
por il 51ﬂgolo, & bene. anche per la collettivita, dice ArlsLoteleg Ee
stesse cose sono le migliori per 1l'individuo e per la comunita e sono
queste che il legislatore deve infondere nellftanime degli uominis
L‘omogenelta fra i due livelli & data da Aristoiele proprio dalla v1
sione corganica di partenza, che & tipica di tutte le sccietd pre= mo
derne. Cid che si pone come punto di partenza allfosservatore sarebbe
cnon un mucchio di atomi fra loro separati a partire dai quali poi co-
.struire la societa, ma sarebbe gia 1tindividuo inserito in una ‘rete
~di rapporti Eamiliari, di rapporti sociali, e.di vincoli di altro ge—
_here che gli assegnano un ruoleo ed una funzwone gia in partemza» Lﬂ ;
Arlstotele la solizione riguardo azlltetica ed alla politica era- mna
301 u21one caratterlzzata da una dlmeﬂ31one di- terrestrita, ciocé la vz
ta buona, glusta, & quella che i pud realizzare qui ed ora in qvhj'
sta vita. ©id che 1'uomo puc essere, si pud realizzare tutto a]1‘1nmr
terno della polis, della cittd - stato, e non c'é altro di cui parla
e, Da qui anche alcuni agpetti che la polis. aveva messo in ri]ievo,
ccioe alcunl.aspetti della sensibilita di Aristotele; una certa éimen
sione laica; una certa dlmen51one di misura media:che aborrisce era
natismo. . ' o ’

I1 concetto di natura in Aristotele ed in tutto‘il resto del peﬂsies
ve antico & quello che'pérmette di tenere in piedi questa costruziona
di tipo organico e che identifica etica e politica, percha ¢ il hona“
cetto chie permette di. saldare il digcorso su: cid che & (la Qplega21o
ne di cio.che. aVV1ene) e il dlSCOPSO sul cidiche deve essere. Dlﬁlamf
mo che qui ¢ 1la situazicne tipica in cui nowm ci si pone davvero 1J‘f*
problema del rapporto fri-etica e politica perche lea due cose si 56—_
vrappongono. La vita condotta bene & identica con il giusto governo -
della societd, In Aristotele fra i due termini, che perod sono idenss
tificati nel loro contenuto, sarebbe quello che noi chiamiamo “p011t¢
ca" il termine che vince, il termine che guida 1ltaltro, perché il be:
ne, il giusto, la vita buona, sono stabiliti, sono declsi dal dover- -
‘rante. B' la cittd che ha la prevalenza sulliindividuo. Una situazio -
ne in radice identica si pué_osservarefpér tutto 11 Medioevo f£ino a
.quella ¢he & la cultura che sta alle spzlle della nostra cultura eurc
pea moderna, cioé le sintesi intellettuali del Medioevo, quella di




Tommaso dt Aqulno prima di tutté., Ii concetto. di natura nel pensiero
,medloevale gioca lo stesso ruelc, permettaisia di- splegare che didet
‘tare le norme. Etica e politica sono ancora identiche; peiché la bug
"na conduzione della vita del singolo obbedisce agli.stessi principi
a cul obbedisce un governo della realtd sociale, della realtd terre—
na nel suo complessc. Sclo che rigpetto ad Aristotele i1 termini sono
inVQTtiti‘~la politica &~guella che diventa direttamente subordinata
‘alltetica, la quale a sua volta & subecrdinata alla teologia. :
rAQuesta visione & essenzialmerite omogeﬁea, essenzialiiente organicass
'N@ga in ‘radice lo spazio al conflitto, alla separazione che deve esse
re, po:L.r:Lcomposta° Questa visione fordge nella soc1eta medlevale svol
~geva egregiamente la sua funzione. : -
- Fuori -della societd mediocevale questa cultura sopravv1Ve in qualcﬂe
“modo nella Chlesa Cattolica orgahlcamente, Nella Chiesa questa eredi
“pa aﬂcora un dirditte 43 c1ttad1naﬂza, con una importanza centrale.
Una visione' o¢gan1ca di questo ‘tipo pud essere un handicap terribile
a capire che cosa-sono 1 veri problemi, pud impedire la comprensione
di ‘cid che fa problema della politica hel morndo moderno, pud portare
a: relegare la POlltlca ‘ad amminigtrazione, ad un qualcosa che svolge
“compiticdel- tutto marginali. o - e,
Da qul potrebbe partlre un discorso -di- 1mterpreta21one di cid che:.sta
alle spalle del nocciolo sia della dottring sociale cattolica sia del
”1“attegg1amento generale della visiovie del mondo del cattolicegimo in
relazione alla polltlca; alltazione collettiva, ecc. in cul si potreb
be Fare vedere come diversi ‘@tteggiamenti contradditori non derivanc
‘senpllcementﬁ da un presunto spirito di sagrestia poco aperto al mondo
O poco 1ﬂ£ormato, ma derivano da coniraddizioni in cui si & 1aser1t1
finche 51 manteﬂgono questi presuppostl culturallu

“Che- cosa succede -¢con ltavvento dell’eta moderna° Noxn r1£acc1o 1a»5to
ria di-c10 che succede a liivello di conceziocne etica generale, ma sot
tolineo dove si-¢rea il problema. Il problema centrale nasce dal ve-
nir meno della organicita della Soc1eta e della visione della societa
‘come societd” organlcaa T SRR ERA
I1 punte di parterza & rappresentato dall'lﬂleldu@ - non pau da una
societa organica e ‘strutturata. La politica & intesa come cosa arti-
“ficiale, come un ‘intervento creato dalla ragione, creato..a.tavolino,
“per porre termine al conflitto fra gli individui-che renderebberc la
convivenza umana e la sopravvivenza della societa impossibile. La po
“Titica si Jdentlflca per la prima volta. in senso forte con lo.-stato,
quello stato intesd come qualche cosa di essenzialmente dlStlﬂtO dal
la societa c1v11eo Qui sta un elemento di.rottura enorme con- la: [P
: p@ttlva antica. LO Stato & qualche cosa di:distinto ed oppostog,gua;
~che cosa che m@nopollzza 1'ugo della violenza propric .per porra ter-—
“mine al-conflitto-#ella societd civile; guindi & uno stato poliziotto,
©& uno stato detentore deila forza che reprime cidiche avverrebbe .qua
lora si lasciassero ‘le ¢cose avvenire spontaneamente.’ La polilitica vie
ne qui per la p?;ma Yolta’ forse ad indicare un-discorso disuna parte

ol ofy



~della societa.. La politica si definisce perche ¢ qualche cosa di con
trapposte alla soc1eta c1v1le. B agglungerel gui un elemento che ave
vo deiito a suo tempo dl Hobbes e dél pensiero dell'illuminismo:. guar.
do si paria dellaﬂpol;tlca‘come creazione artificiale della ragione,
la ragione & intesa nel sgeénso peculiare degli inizi della civilta mo
derna. E' una-ragione che = contrapposta alla passmne° EY la ragio-
ne 1lntesa’ come: raglone analltlca, comea calcolo, come calcolo dei rap
portl fra i mezzi ed i Fini, fra le cause e gli effetti dati.

fini che gli 1nd1v1du1 perseguono sono Fini irrazionali dettati dal
la passione © del deszderla degll individul e la pclltlca & a questo -

scopo l'arte di porre termine al conflitto che nasce imma: .cabilmente . =

da questo scontrar51_fraug11 individui lasciati a se stessi. In Hob-
bes significativamente'l‘eti¢a-e la politica sono identificate come

nella prospettiva classica. S0lo'che se a parole si tratta di una que -

stione, di una 1dent1£1caz1one tra i due termini, HElla sostanza di-
venta un assorbimento dell’etlca nella politica. : ST
Infatti la politica non ] plu come nella prospettiva antlca arlstote
lica un discorsc razionale riguardo alla natura delle cose; ma & un.
discorso del tutto arbitrario, che trae la sua razlonallta da qualcae
cosa.di tétalmente estraneo alla natura delle cose, dal fatio della
sua funzionalitd. La macchina della politica per Hobbes & gquel tipo

di organizwzazlione statale'capace di porre termine aifcomflitto capa-
ce di imbrigliare la societd civile e guindi d4di permettere la scoprav
vivenza. Concepita in questo modo, riesce ad esercitare la forza nel.
mode gilusto. Ma nel fare questo non si adegua a cid che le cose sono
rella loro pin intima essenza, come poteva esSere per‘Aristetele e B
per Tommasc sia pure in prospettive radicalmente diverse, ma fa vio-
lenza alle cose, alle cose che poi sono .gli individui trascinati dal
ie loro pa351on1, dal loro 1nteresse e9013t1co, dalla loro -tendenza

& persegulre il placere, : : _ o - .
Userei dire che in Hobbes 1la conc1u51one & "ante litteram” gia una
conclusione di tipo nichilistico. In realtd secondc Hobbes non sipud .
pariare di valori, di bene e male, di giusto e di ingiusto, perché in;;
realtda cid che. 651ste € 16 che’ ognuno vucle (i1 placere) 0 ¢cid che-,
ognune -nor vucle (11 dolore o.la morte). Piacere e dolore sono cose.
vallide per 1'individuo singolo; ma-non hanno nulla di comunicabile
agli altri, non sono oggetto di nessun discorsc razionale con gli al
tri. Al di fuori 4i questa realtd si pone il potere di questa macchi
na dello stato ben organlzzata, An.modo tale da saper esercitare la .
violenza nella migura giusta -in modo che funziocni. E da quel momente
nascono le norme. Lo StatOrha.ilﬁpotere di fare le leggi perché & cc =
pace di imporle. SR L
Ed ¢ giusto semplicemente cid che lo Stato, che il sovranc decide, .
Questo e Hobbes,‘un autore "scandaloso" gia in vita. Il pensiero sﬁc
Cessivo. pero potrebbe essere 1nterpretato in larghissima misura. come
un. tentativo di rispondere, di.. trovare una scappatecia, di arglnare ‘
le conseguenze delle affermazioni dl Hobbes. Le diverse soluzioni che B
hanno portato a quella che & nota come la tradizione liberale tenta—-.
no-di temperare ig conolu51on1 & cul Hebbes glunge con 1a dlstlmz1o—
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ne 4i:2. sfere= da una parte una sfera llmltata ad alcuni aspetti del ..
la vitaiche rlguarda To stato @ la polifica e dallvaltra tutto il re~: fjﬂ
sto, che wvas lasciato alla societd civile e all'1nd1v1duo, che in que-_ “m'
stiambito :gi deve regolare in base non pil a cid che gll dice la poli
tica,maa cio che gli dice 1‘et1caa - _
In questo pensiero l'etlca & ‘Intesa come la dottrina di cid che e glu
sto e<& sbagliato per 11 comportamento del singolo in guanto sulgolo_E .
nella ¥ita privata., Questo tipo-di:etigca & gqualche cosa di cuil sembra..
si avverta l'esicenza proprio a partire del’'600, che si sviluppa nel T
700 e che viene codificato con Kant in modo part;colareb-E nasce PTQ:“H
prio.imn .questa tradizione che anticipa quello che sarda 1l liberalismo.
Si+potrebbe etichettare Kant come-un liberale nel senso proprio, non T
5010 Pér. quanto concerne il problema d1 rapportare fra loro un‘etica

ed una politica, ma in un certo Senso. .anche propric per lo sforzc di ‘
defipizione di un'etica che si vuole tenere distinta dalla politica “fj
non gia penché SVlalpa un discorso.gon un taglio e una prospettlvadi_
Versa)y ma- perche dlversa & la -sfera della vita a cui si riferisce.- Nel
rapporto: Fra etlca e polltlca prima di Kant la difficoltd maggiore sem
bra ésserd quella dl dover affidare l'etica al sentimento visto .che la
ragicrie sembrava. essere quella propria . dello stato, macehina - artlficwa
le, "macchina costruita in modo tale da funzlonareo In Kant ‘si- ha 11 ten
tativé di sanare questo dissidio e 1t'introduzione della fondazione a
priori delle leggi morali come assolutamente valide per ogni. essere uma
no in virth del fatto di essere un soggetto razionalei’ Tl tentativo Kan
tianc di far discendere dall’idea delltindividuo uomo come individuo .
universale (membro dell?umanlta in senso. forte)y delle norme di compor
tamento, dei contenutl g del wvalori, rlsponde proprioc alio gforzo di
assicurare una fondazione altrettanto razionale, che avesse altrettante
pretese di validita, rispetto a quello che poteva Bssere’ 1o Strapotﬂre
della politica (e dello stato) intesa come razionalltd. . o .

Kant & una figura emblematica, perﬁhe possiamo trovare ¥ Il la cod;Pl
cazione di quell'umanismo che & tipico della mlgllore cultura borghese
dell'800 e della cultura domlnante dell*OCC1deﬂten

E' l'umanesimo come idea di diritti- unlversall dell*uomo;dl valore vnl
versale deila:singola persona, di normes. dlfltt; e valori 4di ognwuno . che
siano di per sé evidenti (non sianowprodotito di convenz1one) siano ciod
punti di partenza di ogni dlSCOrSO, sulla. societa. . Questo genere di Uma
nesimo & tipice della tradlzlsne dliberale:e & sempre accompagnato. al
tentativo di delimitare le sfere di competenza dello statc e della poli
tica per salvare altri ambiti alld persona, ambiti che sono identifica
Ti tendenzialmente perd con la sfera delila vita privata o al massimo la
sferd della societa 01v11ea ] . -

S0 note le critiche che possono essere- mosse al liberalismo, fra cuil
la sua astrattezza, la sua astorlcxtag e-la. sua condanna a dover usare
die pesi e due misure, a dover dwstznguere in modo c051 drastico: fedue
Sfere, quelia della polltlca e dello qtatale, da una parte e tattonal
resto dalitaltra parte, ' : BRI
C'¢ un secondo tipo di rlsposta al probiema aperto con 1tetd moderna
che si pud fare risalire ad un 2° filone che potremmo Ehitanare 1 MFie




lone democratico", tradizionalmente contrapposto ﬂella ‘Storia del pen
siaro polltlco al f£ilone; ‘Tiberaléd, Tipica figura emblematica del filo

T at = democratlco e Rousseaw: Sempllflcando ulteriormente le cose possia

mo: accestare a. questo Ppénsiero tutto lo stor1c15mo ottocentesco quin-
di sia Hegel che 1l marX1smo,- ‘

'*La soluzlone ‘teorica- dl questo secondo filoneg emerge in mode compiuto
;solo nell'BOO con- 1o Storlclsmo, che rappresenta 1tuyltime tentativo

“ldi tenere in piedi una visione razionalistica del reales

. ‘affermazlone che e51sta un ordine scritto nella realtd viene soste

.’nuta nell?ultlmo modo che appare- p0351b11e che e quello di asserireun
'”ordlne razionale scritto nella ‘evoluzione storlca, nel corso degli =
'ventl, La.storia e l“evolu21one divengono fondatrlc1 di valori. In He

”ffgol gl giunge & vederé la. sfera dello statale e della societd non pil

'fcome entlta contrapposta, ma la sfera statale &, quella che dovrebbe
"giungere a manifestare veramente-quello ché’ & il suo.potenziale della
r_storla umana,:’ dlvemtando .essa. stessa la- sfera che reallzza 1 valori
'fplu elevati. La polltlca non & pilr solo und utile macchlna per mante
‘nere 1! ordlne pubbllco,_ma 1a sfera in cui quelll che sono i valori
gono. realizzati e Eattl proprl dailo Stato. Dietro a questo tentativo
'”sta l'esigenza di superare il tecnicismo che poteva.-avere la concezio
ne della politica intesa come nel senso hobbe51ano, = delitaltro lato
di superare la scissioche irrimediabile del pensiero llberalehdel due
‘ambiti, 1tambito privato e 1tambito pubblico.
Quello di Hegel & 1nsomma 1l tentativo di portare a combaciare 1 due
ambztlo :

:;La solu210ﬂe a. cui 31 giunge con Rousseau e con: 1o Storlclsmo hegelia

cne dell'800 porta in - qualche modo alltidea delilo. "Stato etico”.

S Lo stato non & plu visto solo comgé’ macchlna che mantlene ltordine, ma
Tome uha comunlta, da cul gli 1nd1v1du1 traggono delle norme di com-
- portamento, degll ideali, dei valoria

Questa visiofie & poi penetrata ampiamente nelle istituzioni. La nozio

‘ne di stato etico ha permeato ampiamente la formazione degii stati na

zionali nel corso di tutto 1° 1800, e ha fatto sentire le sue conse-

guenZeVim“vari modi.

_ Aneae 11" marx1smo Puod essere inseriic in questa prospettlva° 0031 ole)
Come l'anarchlsmo, prospettiva diversa ma perdente. PR
Nel caso del marxismo, .al centro di tutto vi & la nozione di”rbvescia
mento. Se si vuole essere-coerenti nella prospetitiva marxiana s, do-
. Vvrebbe giungere ad una fine dell'etica in quanto tale, a chiudere la
_ Porbice tfa l’essere g 1l dover essereg ugualmente si dovrebbe giunge

- re ad Una fine della polltlca, attraverso la sua soczallzza21one, la

sua riapproprilazione da parite delleumasse. Quello che dovrebbe: soprav
vivere sarebbe’la pra551 delle masse, -‘la prassi rivoluzionaria, D1C1a
mo come queskto. rove901amento Marxiano e per diversi aspetti interno

“perd al climandi.o idee ottocentesco, in particolare alltinterno della

~

- prospettiva storicistica.’ I3 rovesciamento & visto come un 1mve$amem
ﬂ?”to come un realizzar31 d1 qualcosa che & gia contenuto nel processc



storico precedente; € come una tappa a cul il processo storico prece
dente porta - necessariamente; una tappa che lo riasgunma.

La proposta marxiana non riesce a dare una risposta ad'alcuﬂi'problg
mi che poi inevitabilmenie si pongono. Storicamente & capitato che si
dessero due risposte in due dimensioni opposte: i1l marxismo della 2a
internarionale 1o corregge ritornando a prima, ad una visions socla-
lista in chiave 1iberéle° 51 deve conservare 1l socialismo come Scici.
za che ci dice che cosa avviene e come si sta sviluppando il proces=-.
so storice, ma accanto a questo, che di per s non ci guida alltazic
ne (perché anche il plutocrate, anche un capitalista potrebbe condi-
videre la spiegazione Scieﬁtifica del marxismo e perd usarla per: fare
i propri interessi), occorre poi collocare lletica di tipe Kantiano
come cid che ci da i motivi per aglre e per adire nel Senso che.fagll
interessi del, PY oletarlatoo

Quasto tipo di rlsposta naturalmente appiatilisce da-un 1ato 11 marx1
sme in senso p051t1v1stlco - sc1eﬂtlflco, lo riduce:totalmente a sclen
za, a predizione di regolarita, di fatti che avverranno visti i fatti
precedemtl, e dalltaltro cancella totalmente il tlpO di crltlca Maria
na alla dlcotomla Kantlana Fra- fattl e Valorla

Coﬁ'la terza internazionale'si-va‘a-finire nella risposta alternativa,
ciod si potrebbe dire che si nega 1o spazio per lletica. Si afferma la
priorita della politica intesa di nuovo in'senso piu tradizionale,non
vista come la prassi rivoluzionaria di Marx, ma intesa come azione or
ganizzata che pone il rapporto mezzi - fini in vista dell'efficacia.
Con la 3a internazicnale si arriva alla scclta che ¢ guella delltim-
porsi della centralita del partito, come momento organizzato dell a21o
ne., E' una soluzione estremamente tipica e scioglie Ltambiguita ai
Marx in una delle direzionil possibili. Questo esito sta alla base del
la cultura comunista, come poi si & evoluta nel vari paesil.

Un altro lungo discorsce da fare sarebbe di mo:trare come anche nelnmr'
xismo umapnista, ed in particolare nel marxismo storicista, che & la
forma del marxismo umanista che si & affermata in partlcolare in Tta
lia, siano totalmente conservati i presuppostl pid di fondo del BOlsce
vismo o della III° Internazionale. Possono cambiare moltilssime cose,
per i diversi interessi, le diverse sensibilitd delle persone, del grup
Pi, per cui non si fanno le stesse atrocita o non si fanno gli stessi
errovi, tuttavia finché ragioniamo sulle griglie con cul i diversi co
munismi realizzano la realtd,; sono convinto cle si potrebbe sostenere
uha soniglianza notevolissima, una contintiitd significativa fra le cul
ture dei partiti comunisti o delle aree comuniste dell'Eurcpa occider
tale e la cultura della IITI° Internazionale. )

Quelio che & statc diagnosticato come 11 grande cambiamento nei fatti,
nelie cose, nelle idee, nella storia della pelitica cén 1iinizio del
'90C sl pud riassumere come liallargamento della sfera-del politico. .
La polltlca non & pil cid che & di competenza dellc.Stato,: ma dlventd'
un 31stema molto pint ampio, policentrico, perche cientrano le organlg_¢
zazioni di massa, come 1 partiti, i sindacati, altri corpi sociali.
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vengono smentlte;aladossalmente tutte le predizioni ottocentesche del
deperlmentoeadeﬂa Elne della leltlca, dl cul quella marx;ana & dtata
une, ma hon lwunlca eSpre551one. o

Mar® af fermava - ClO che stavano dlcendo moltl altri da dlverse prospet
*tlve alla stebsa epoc“ae Smentendo proprlo questa pred1z1one, si ha al
I¥inizio del ‘nos tro’ secolo un allargamento enorme ‘degli spazi di com
petcnza delTa polltlcasrLa ¢1volu210ﬂe del *17, che & stata fatta do-
po pocal mesi che Lenln aveva scrltto ”Stato @ Rlvolu21one“ questo
testo che & 1fultimo - esemplo dl visione utoplca, ha contraddetto cla
morosamente quel1o che Leﬂln,ll leader della rlvolu21one, ‘aveva teo~-
rizzato. Nel giro di ‘due enni 1 BOLSC@Vlg\lSl sono tirati. addosso le
critiche’della’ Luxemburg e dl dlver51 altrl marx1st1 che contﬂstava—
ne: i bolscev1c1 perc1e‘ non stavano costruendo i1 soc1allsmo, ma una
mostruosa macchina statalista.® Evidentemente cteranc dei problemi,che
non derivavano dalla cattiva volonta dei Bolscevichi, che 1i hanno
trascinati nella direzione. statalistas E' una diagnosi condivisa da:
molti che la rivoluzione.del 17 e i :diversi sviluppi della societa
delltOccidente, - specialmente negli anni 20, accellerati dopo la
crisi economica del '29, sono stati tipi di- sviluppo analoghi, .con
importanti similitudini. Nellc stesso regime fascista italiano gili
storici hanno riscontrato alcune uguali- caratteristiche, le stegse
forme di espansione della pelitica in certi ambiti del vivere, lastes
sa forma per esempio:di espansione dei metodi di regolazione del con
£littil tramite la sindacallzzazione di massa.

I cambiamenti nella societd che si sono verificati, sembrano avereri
definito che cosa & la politica nel XX° secolo . Olire alla gia detta
espansione della.sfera della politica, si potrebbe riconoscere un im
porsi della politica intesa come tecnica di regola21one della comflﬂ
tnalita o di riduzione della complessitd gociale. -

La politica & come una tecnica per rendere vivibili i confllttl che
1mmancab11mente Sl orlglnano nella soc1eta e! contenefe 11 prollfera—

COSdeetta partec1pa21oneg con dec151on1 che 51 1mp0ﬂgono dall'alto,
con soluzicni medlate €CCos e e

Un terzo aspetto & quello che Weber ha chlamato 1‘avvento del politel
smo dei valorl, c1oe l'lmpor31 tenden21almente definitivo di una si-

tuazione in“cui non sembrano eblstere pil’ valori condivisiunanimamen
te dal corpo nazlonale, ‘dal corpo dei 01ttad1n1 dello stato, come an

cora succedeva nallvlmmaglne che abbiamo dell' '8000

Se queste SOﬂo le constatazioni condivise un po' da tutti riguardo a
cid che & avvenuto nel nostro secoloy quale puo essere 1a dlagnos1 f1
riale? . s - T . 5
3i pud pensare che questl camblamentl port1n0 ac conceplra la polltlca
semplicemente come un giocc strategico,un. giocoiper il quale,allilﬁm



terno di cerie regeole si tratta di vincere o si tratta di neutralilz
zare lLlavversario. Questo gloco pud produrre sistemi di norme e ree
gole che hanno la loro origine solamente in chiave di conversgzione,
Vi 51 riconosce la presenza di una razionalitd, come capacita di sta
bilire: norme, solo in due sensi estremamente deboli: la razionalita
delle regola del gioco (ci sono norma, modi secondo i quali ci si de
Ve comportare, che sono regole che si sono stabilite allfinizio del
gLloCo,: per rendere possibile la convivenza); la razionalitd delle re
gole non del gioto, ma delle regole per giccare, per vihcere: se vuoi
parheclpare,a questo gioto della pelitica cté un comportamento razio
nale comé per esempic difendere gli interessi che si rappresentano,
allargare la propria 1nfluenza, migliorare la propria immagineoon,“u
sando queste regole per neutrallzzare, pelr quanto possibile, gli ave
vmrsarluﬂﬁ;

Cito uﬁ palo dl nomi. . abbastamza distanti nel tempo, che si pogscno
Pare a prop@szto di questo tipo di diagnosi: smith, che teorizza la
polltléa c@me un. sistema basato sulla: opposizione tra amico e nemico,
in cui alla bdgse di ‘futto sta 1l conflitto e, per giungere molto piu
vicino A-nod, . Luhmanﬂ, 5001ologo tedesco, che in una linea essenzial
meﬂte analoga studia la politica come insieme di sistemi come orga-
nismi (sul tipo degli orgahismi biologici) in cuil si pongono proble-—
mi di capacitd di sopravvivenza, di funzionamento delltorganismo,che
sl possono risolvere in modi obbligati, che sono i modi della r1duz1o
ne dal complesso al semplice, cioé sono i modi del ridurre a decisio
ni possibili le domande che salgono dalla societd civile, che sareb~
bero tendenzialmente infinite e impedirebbero al sistema di funziona
re, 1o porterébbero a disgregarsi, . ‘Per questo zi debbono creare de-
gli crganismi che prendono delle.deq;81on1, che fanno almeno questo.
Non importa se sono decisioni efficienti o inefficienti, tanto meno
importa se sono bucne o tattive. ‘Il problema principale della soprav
vivenza in questo senso @& quello della capacitd di continuare a pren
dere delle decisioni. Non a caso una delle critiche fatte nel dibat-
Tito politico di ogni giorno & quella alla futilitd di certi dibatti
ti parlamentari mentre ci sono problemi veri in cul nessuno prende
una decisione. Questa crisi, dicono i politologi, & identica in tut
te le societd complesse. '

Una polltlca teorizzata in questo senso potrebbe essere veramente
punto dlarrive di una cdrazlone Hobbesiana della politica, un punfo
di arrivo ﬂlChlllSthO, nel senso che nelltambito della polltlca 31
afferma che valori mnon ci sono, sonc finzloni, -
Queste diagnosi trovano vicine persone di formazioni abbastanza di-
verse. In Italia per esempio Bebbic e Caccisni sostengono cose molto
simili a gueste.

Nel P.C.TI. ¢'e un filone che vuole diminuire il tasso di italo-marxi
smo nel partito facendogli ¢grosse iniezioni di questo tipo di cultu
ra politica, non esitando anche nelle conclusioni pit radicali. Se in
Bobbio gquesto tipo di visicne della politica in chiave sisfemica si
unisce ad un wmanesimo di stampc liberale Cacciani & uno dei perso-
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naggil che in questo momento pongomo lienfasi su un atteggiamento pro-
vocatorlamente HLChlllSt1CO gu- tutti i fronti { & ora di smetteria -

con tutte le. chlmere, con 1 omitiedi stampo ottocente5c0° la realta e

i

quella che &, ¢ Un- Conflltto ‘d1i potere). Se questo ‘esito di tipo ni-
chilistico nel comprendere la politice sembra un esito obbligato, in
questa direzioie: pare obbllgato un-esito- analcgo anche per ligtica,
per qugll'amblto czoe che 11 peﬂ51ewo 11berale 2 Kantlano avevano ben
delimitato e rlservatoo _

Dopo 1le CPlthhe all*Etlca di diverso tipo che SONC emerse verso la
fine dell? '800 un esito obbligato potrebbe essere questo: nella ci-
vilta che. corosciamo non & possibile pensare ad un discorso sul valo
ri ze non nel -termini di convenzioni, di sistemi di regole che fun21o
nano cow i glOChl,-COﬁE regole convenzionali, allifinterno del quali,
se vogliamo. accettare questi punti di partenza, si possono regolare
certi comportamentlo :

Se sposassimo l'una e l'altra ccnclusione, cosa che viene propostada
piu parti al giorno dfocggi, anche il problema dei rapporti tra etica e
politica divenlterebbe abbastanza un non problema, perché si trattereb
be comunque del- problema di regolare la vita secondo norme convenziona
1li, Non ci sarebberc grandi problemi di digscernimento tra un ambito e
1raltro o di p0551b111ta di 1nflueﬂza di - un modo del discorso sulltal
Tro.

Per diversi aspettl questl tipi ai- conclusioni, 4i critiche, hanno una
utile funzione. Finché se la prendono con miti rimasti sedimentati nel
la cuttura della gente anche dopo che guesti miti scno stati dimostra
Ti infondati e pericolesi, finché servono a demolire preconcetti che
nella cultura nessunc oggi pud piu difendere, guestc tipo di conclusio
ni puc avere unfutilissima funzione.

Ma questa conclusione & 1'unico punto dtarrivo pessibile? Vorrei inse
rire qualche suggerlmento senza pretendere di dare una risposta com-
pleta. SR
S1 pud pensare che c'é nelltarco del pensierc moderno una sorta di ri
tornc a Hobbes, ad un Hobbes rivisitato. Ci sono. una serie di presup-
posti, abbastanza di fondo, abbastanza radicali che troviamo storica
mente nel pensiero di Hobbes e ché potrebbero essere visti come pre-
suppesti della cultura moderna, dell'immagine che il mondo mederno ha
della realtd e della societd: questi forse sond presupposti criticabi
1i. Il punto centrale & una nozione di razicnaliti estremamente ri-
stretta e limitata im modo rigido rispetto a gualcos'altro che & defi
nito irrazionale. Questa idea cosl ristretta di ra21ona11ta & in ¢ri-
si. Ricordo i dibattiti sul.rapporto fra l‘lrra21onale g il Ta210ﬁalLa
di moda nella sinistra italiana di qualche anno fa, 1ntorno al ?”8
(cre stato un famoso numero di ®"aut -~ aut® tutto dedlcato a qu sto):
1videa nuova proposta da alcuni era "1rra21onale & bello“, qulndi_ﬁag
propriamoci delltirrazionale’, Ricordo i molti discorsi su guella. che
¢ diventata una grande moda, "la crisi della ragione", Ora dietrc que



sti discorsi di maggiore o minore profondita, sta la percezione piu
o meno confusa di un problema vero, di un problema estremamente ra-
dicale. La nozione propria della cultura, della civiltd del mondo mo
derno di questi tre - quattre secoli potrebbe essere ideantificata
con quella Hbeegiana percheé ddentifica con il razionale qualcdsa
'-che'potrebbe gssere inteso come i1l calcolo; 12 razionalitd @ 1a ra-
aonallta formale, & un sistema di legalitd vuoto di contenuti, A 11
{vello antropologlco, di descrizione di cos'e la ragione umana,- la ra

L

" gione & contrapposta in modo radicale ad altro che chiama "emozione

- desiderio®, che sarebbe, per definizione, arbitrario, individuale,
‘non universalizzabile e non potrebbe essere oggetto di un discorso
- diaz gomentazlone intorno a.cio che sarebbe bene da perseguire O no.

V?In'questo tipo di visione della ra21ona11ta, estremamente ristretta,

" -si.dnquadrano bene altre caratteristiche che sono state dlagnoctlc

te wn po' da Tutti i critici del pensiero modernc: si pud risalir
nel 1900 naturalmente ai Francofortesi e alla fenomenclogia, ad al
curne 1ntu1z1om1 gla dallo stesso Klerkegaard per certi aspettl e co

sl vdae

'“Questl contestatorl del” pen51ero moderno osservano come esso tenda
2. perre comemodi della cosclenza del_tutto,marglmall, e del tutto

oincapaci dd direl qualcosa sulla realtd, modi come il discorso poe-
T ticoy il discorsd- religioso, Ttutte le dimensioni dell'esperienza e

;. stetica e ovviamente, la dimensione emotiva, emozionale dell'aspe-
- rienza. Dietro a gquesta dicotomia, si poirebbe suggerire, sta un'i
dentificazione infondata del discorso razionaie con un‘modello par
. ficolare del discorso razionale, che & quello del caleolo.
.81 petrebbe »iproporre il problema in altri termini e ammetteres che
'se cle una sfera di discorsi razionalil in senso stretto (i discorsi
._fo?mallzzatl, discorsi che assomiglianc 2 guelli della matematica,
- ¢he parlanc degli assiomi, e da 11 fanno discendere conclusioni),
cté tutto un altro ambito di discorsi in,cul non c¢té il calcolo, ma
cte 1'argomentatre ragionevole e che- questo ambito piu ampio di
disceorsi pud appartencre tutta una sfera che non necessariamente dg
ve essere identificato nella sfera del desiderio del "tutto arbitra
ric 2 del tutto irrazionale, : o
A guesto ambito di discorsi intermedi possono essere fatti apparte-—
nere tutti i discorsi che ragionano in termini di "dover essere®,di
¢io che e bene, di cid che & male e cosl via. Che rilevanza ha que-
sto ragionamento per il problema che avevamo indicato?

La rilevanza sta in questo: se facclamo la storia delle -culture del
la sinistra, a partire dall'800 fino ad oggi, vediamo che penavano
1tenfasi o sulla Scienza (con-la 8 maiscola) o sulla Storia (anche
lei con la 8§ maiuscola). Andando a scavare, si potrebbe vedere chea.
i presuppostl comuni alituna ¢ all? altra ver51ome di gqueste culture,
arano presuppostl comunl in generalée al penalero moderno, anthe al
pensiero moderno liberale ed erano presuppost1 che pr1v1leg1avaﬂo
una 1nterpretazzoﬂe ristretta della” ra21ona11ta intesa nel Senso STC
citato, Ritroviamo questa idea riduttiva deila razionalitd sia nello



storicismo, che dice che quello che conta & l'azione efficace che va
nel sensc stabilito dello sviluppo storico, che & qualcosa di scrit
to nelle cose, sia nello scientismo che dice che ogni discorso razio
nale su qualcosa deve essere un discorso empirico, fondatc su qualco

a di oggettivo, di verificato: attraVErso l'osservazione._ R
Tanto nello storicistmo quanto nello scientismo troviamo uno stesso”
tipo di chiusura e di tabu nei confronti di alcuri modi dell'esperlen
za che non sone riducibili alla logica del calcolo razlonale,'

Da questa cultura razionalista stiamo Porse cominciando ad usc1re Non
s0lo perche molte cose si potrebberc utilizzare in questo senso di
quello che i Francofortesi hanno detto fin dagli anni '30; ma perché
10 s1 vede a un livello piu di massa, di movimenti relativamente ampi
di persone. La sensibilitd per fare tesoro di gqueste dlagn051,'e ma—,
turata, in relazione con il sorgere dei "nuovi movimentit®, -




